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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.131.443 - MT (2017/0170429-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : WELINGTON RODRIGUES MENDONCA
ADVOGADOS : DIOGO PEIXOTO BOTELHO - MT015172
CIBELIA MARIA LENTE MENEZES E OUTRO(S) - MT002301A
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

acordam os Mi

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO PENAL. CARATER INFRINGENTE. RECEPCAO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA. SUMULA 126/STJ.
NAO APLICACAO. DIREITO PENAL. TORTURA. PERDA DO CARGO,
EMPREGO OU FUNCAO PUBLICA. ART. 92, |, DO CP. REGRA GERAL.
AFASTAMENTO. ART. 1° § 5°, DA LEIl 9455/97. PREVALENCIA. REGRA
ESPECIFICA. EFEITO AUTOMATICO DA CONDENA(;AO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Considerando o carater manifestamente infringente, e em face do principio da
fungibilidade recursal, recebem-se os embargos de declaracdo como agravo
regimental.

2. N&@o ha que se fdar em fundamentacdo conditucional do acorddo quando o
voto vencedor, dém de ndo ter seus fundamentos ratificados pela maioria
restante, expressamente declara ndo ser o caso de aplicacdo da clausula de
reserva de Plenario, mas de mera interpretacdo de texto de le federal, o que
dispensa a smulténea interposicdo de recurso extraordinario e especial, ndo se
gplicando a SUmula 126/STJ.

3. O art. 1° 8§ 5° da Le 9.455/1997, estabelece a aplicacdo da perda do cargo,
funcéo ou emprego publico como efeito automético da condenacdo pelo crime de
tortura, prevaecendo esta regra especial sobre a gera prevista no art. 92, 1, do
Cadigo Pendl.

4. Embargos declaratérios recebidos como agravo regimenta, ao qua nego
provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, receber

os embargos de declaragdo como agravo regimental, a0 qua se nega provimento. Os Srs.

Ministros Jod

[lan Peciornik, Felix Fischer, Jodo Ot&vio de Noronha e Reynddo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.131.443 - MT (2017/0170429-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
EMBARGANTE : WELINGTON RODRIGUES MENDONCA
ADVOGADOS : DIOGO PEIXOTO BOTELHO - MT015172
CIBELIA MARIA LENTE MENEZES E OUTRO(S) - MT002301A
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de embargos de declaracéo opostos por WELINGTON RODRIGUES
MENDONCA contra decisfo desta relatoria que ndo conheceu do agravo, dando provimento a
recurso especia para o fim de restabelecer o acdrddo proferido no julgamento da apelacéo
interposta peo Parquet. Na ocasido, gpliquel 0 entendimento de “ser automética a perda de
cargo publico nos casos de condenacdo pelo crime de tortura, ndo havendo inclusve a
necessidade de fundamentac&o concreta na condenagdo nesse sentido” (e-STJ, fls. 921 a 932).

O embargante aega omissdo no que diz respeito a exata incidéncia da simula
126/STJ, bem como em relacdo a sua aegacdo de auséncia de cotgo jurisprudencia (art. 255, do
RISTJ) e prequestionamento. Requer o provimento dos embargos para que sgjam sanadas as
omissdes e aplicagdo das normas invocadas (e-STJ, fls. 937 a 942).

E oreatorio.
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EMBARGANTE : WELINGTON RODRIGUES MENDONCA
ADVOGADOS : DIOGO PEIXOTO BOTELHO - MT015172
CIBELIA MARIA LENTE MENEZES E OUTRO(S) - MT002301A
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO PENAL. CARATER INFRINGENTE. RECEPCAO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA. SUMULA 126/STJ.
NAO APLICACAO. DIREITO PENAL. TORTURA. PERDA DO CARGO,
EMPREGO OU FUNCAO PUBLICA. ART. 92, |, DO CP. REGRA GERAL.
AFASTAMENTO. ART. 1° § 5°, DA LEI 9455/97. PREVALENCIA. REGRA
ESPECIFICA. EFEITO AUTOMATICO DA CONDENACAO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Considerando o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da
fungibilidade recursal, recebem-se os embargos de declaracdo como agravo
regimental.

2. Ndo ha que se falar em fundamentacdo congtituciond do acorddo quando o
voto vencedor, dém de ndo ter seus fundamentos ratificados pela maioria
restante, expressamente declara ndo ser o caso de aplicacdo da clausula de
reserva de Plenario, mas de mera interpretacdo de texto de le federal, o que
dispensa a smulténea interposicdo de recurso extraordinario e especial, ndo se
aplicando a SUmula 126/STJ.

3. O art. 1° § 5° da Le 9.455/1997, estabelece a aplicagdo da perda do cargo,
funcéo ou emprego publico como efeito automético da condenacdo pelo crime de
tortura, prevaecendo esta regra especial sobre a gera prevista no art. 92, 1, do
Caodigo Penal.

4. Embargos declaratérios recebidos como agravo regimenta, ao qua nego
provimento.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Condderando o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da
fungibilidade recursal, recebem-se os embargos de declaragdo como agravo regimentd.

O acdrddo de origem, proferido em embargos infringentes, recorrido pdo MPMT,
fol assm ementado:

EMBARGOS INFRINGENTES - APELACAO CRIMINAL -
CONDENACAO DE POLICIAL MILITAR A PENA PRIVATIVADA DE
LIBERDADE E PERDA DO CARGO - EFEITO AUTOMATICO DA
CONDENACAO - PRETENSAO DE PREVALENCIA DO VOTO
MINORITARIO FUNDADO EM PRECEDENTE DA SEGUNDA
CAMARA CRIMINAL DO TIMT - INOCORRENCIA DE AFRONTA A
SUMULA  VINCULA 10 DO STF -  NECESSIDADE
INDIVIDUALIZAQAO DAS PENAS COM FUNDAMENTA(;AO
ESPECIFICA DA SENTENCA CONDENATORIA - PENA CORPORAL
INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS - APLICACAO DO ART.92,1, "B"
A CONTRARIO SENSU - RECURSO PROVIDO.

A pena a perda do cargo publico, com fulcro no § 5° do art. 1° da Le
9.455/1997, pressupde pertinente fundamentagéo, ndo sendo mero efeito
da condenacdo, exigéncia expressa do paragrafo Unico do art.92 do
CP.

Se a imposi¢do de pena privativa de liberdade é inferior a 04 (quatro) anos,
ndo resta satisfeito 0 pressuposto inseto no art. 92, inciso |, "b" do CP
para a aplicacdo da pena de perda do cargo.

O €feito da condenacdo pend de perda a de cargo publico envolve a
aplicagdo de dois principios constitucionais dois principios que ndo podem
ser ignorados, a saber: individudizacdo da pena e a fundamentagcdo da
decisdo judicial, um esculpido na estrutura fundamental da CF e o outro no
Sistema de Justica naciona (art.5°, XLVI e art. 93, I X).

N&o h& afronta a Simula Vinculante 10 do c. STF no julgamento do
acordao utilizado como paradigma no voto minoritério que, em momento
algum se aferiu a constitucionalidade ou ndo do § 5° do art. 1° da Le
9.455/1997, mas sim e tdo somente aplicou-se de normas juridicas vaidas
e vigentes a luz de interpretacdo sistemética, com preponderancia de dois
preceitos constitucionais.

Afigurame ilégico sustentar a ingplicabilidade da norma disposta no art.
92, |, h, do CP, com fundamento no principio da especialidade para validar
prevaléncia do disposto no § 5°, do art. 1° da Lei n. 9.455/97. Isso
porque, 0 sistema pend tem como base normativa o Codigo Penal,
notadamente a aplicacdo das penas (Parte Geral, Titulo V, Capitulo V).
Logo, as normas que regulam os efeitos genéricos e especificos da
condenacdo, entre as quais a perda do cargo, fungdo ou emprego publico
decorrente de condenacéo por tortura deve ser conjugada com 0s incisos
do Art.92 do CP, por terem a natureza juridica de pressupostos de vdidade
para perda de cargo publico, fungdo publica ou mandato detivo (e-STJ, fls.
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751 e 752; grifou-se).

O contedo do recurso especid interposto pdo MP dega exatamente a
contrariedade ou a negativa de vigéncia ao 85° do art. 1° da Le 9.455/97, discordando da sua
interpretacdo ef etuada pelo acordao recorrido e sustentando que nos crimes de tortura a perda do
cargo é efeito automético da condenacdo (e-STJ, fls. 781 a 788). Ou sga, impugna exatamente
aquilo que fol decidido peo Tribuna de origem, estando devidamente prequestionado o tema
devolvido a esta Corte Superior.

O recorrente também aega que 0 recurso especial interposto pdo Minigério
PUblico ndo atendeu ao disposto no art. 255, § 1° do RISTJ. Aduz que ndo houve cotgjo anditico
entre os julgados, negligenciando a acusacdo no seu 6nus de mencionar as circunstancias que
identificariam ou assemelhariam os casos confrontados.

Ocorre que o texto regimental mencionado pela defesa possui aplicacdo apenas
“quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencia”, isto €, nos casos de recursos especiais
baseados na dinea“c” doinciso 11 do art. 105 da CF, quando sua alegacéo for de que o acordao
da Corte de origem esteja em confronto com decisdo de outro Tribund sobre a mesma matéria
objeto de le federal. Na causa em exame, porém, o recurso especia do Minigtério Plblico teve
como base a dinea “a@" do inciso |1l do art. 105 da CF, dispostivo restrito as hipGteses de
violagdo a le federal, ainda que ndo hgja“jurisprudéncid’ conflitante a ser uniformizada

Ademais, apenas no intuito de demonstrar que sua interpretacéo da le federal
esta correta, 0 Parquet deixou muito claro que o TIMT decidiu que a perda do cargo néo era
efeito automatico da condenacéo pelo crime de tortura, apresentando julgados do STF e deste
STJ em sentido contrério sobre 0 mesmo tema, chegando ao ponto de afirmar expressamente que
“nos termos da jurisprudéncia pacifica das Cortes Superiores a perda do cargo publico traduz-se
em mero efeito automatico da sentenca pena, quando se tratar de tortura” (e-STJ, fl. 787).
Assm, desincumbiu-se do seu 6nus de demonstrar a identidade entre os casos confrontados. E
também indicou a fonte de cada precedente que transcreveu, com numeracao, espécie, 6rgao
julgador e data (e-STJ, fls. 784 a 787).

Finalmente, a defesa sustenta a aplicacéo da Simula 126/STJ. Aduz ter degado a
ofensa a aguns digpogtivos congtitucionais desde os seus embargos infringentes, de maneira que
o Tribund de origem ndo teria utilizado essa questdo como mero argumento retdrico, mas como
espinha dorsal de todo o julgamento proferido.

Monocraticamente eu j& tinha decidido sobre esse argumento da seguinte
manera

O acorddo combatido citou os principios constitucionais contidos nos
artigos 5° e 93 como mera argumentacdo de reforco, ndo havendo falar em
fundamento suficiente para manutencdo do decisum.

Percebe-se, que a tese principal era a hecessidade ou ndo de judtificativa da
perda de cargo publico conforme preceitua a Le especial n. 9.455/97 e
Cadigo Penal, assim admito o apelo nobre e passo a andise do mérito
recursal (e-STJ, fl. 922).

Realmente 0 acorddo recorrido ndo se baseou na incondituciondidade da le
federal em discussdo nesta causa. Para ratificar que a defesa ndo tem razéo no seu
inconformismo, é importante conferir, agora, os principais fundamentos apresentados pelos
Desembargadores no inteiro teor do acorddo de origem.

O relator votou aderindo na linha do MP, ocasido em que disse ser pacifico o
entendimento do STJ no sentido de que a perda do cargo publico € efeito automéatico da
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condenacao nos casos dos crimes previstos naLe n. 9.455/97 (e-STJ, fls. 755 a 756).

Em seguida, votou o revisor no mesmo sentido, dizendo ser “remansosa a
jurisprudéncia, sobretudo dos Tribunais Superiores (STF e STJ), ao reconhecer o efeito
automético da perda do cargo em face da condenacdo por crime de torturd’ (e-STJ, fls. 757 a
761).

Embora limitado ao argumento legal, 0 1° voga votou no mesmo sentido (e-STJ,
fl. 761).

O 2°vogd, em seguida, pediu vista dos autos (e-STJ, fl. 761).

O 3 vogd, entdo, abriu a divergéncia. Invocou o histdrico funciona do
embargante, bem como seu pronunciamento anterior no TIMT. Disse que o efeito automético da
condenacdo em caso de tortura viola direitos fundamentais da individudizacdo da pena e
motivacdo das decisdes judicias, dém de ndo conseguir conceber a automética supressao de
patente militar em razéo de dois valores republicancs. a dignidade da pessoa humana e o trabaho
licito (e-STJ, fls. 762 a 764).

Porém, é muito importante observar que ele acrescentou ser gplicavel ao caso o
art. 92, do CP, e que o limite de pena previsto no seu inciso |, “b” (4 anos), ndo tinha sdo
superado. Além disso, também € necessario sdientar que afirmou ndo violar a clausula de
plendrio e a Simula Vinculante 10, do STF, por ndo aferir condtituciondidade ou ndo do § 5 do
art. 1° da Lel 9455/97, apenas efetuando uma interpretacdo sistematica, com preponderancia de
dois preceitos congtitucionais (e-STJ, fls. 764 e 765), deixando de enfrentar os precedentes dos
Tribunais Superiores.

O 4° e 5° vogais preferiram aguardar a devolucéo do pedido de vistas (e-STJ, fl.
766).

Incluido novamente o feito em pauta de julgamento, 0 2° vogal acompanhou o
relator, seguindo a tese da acusacdo e citando precedentes dos Tribunais Superiores no mesmo
sentido (e-STJ, fl. 766 a 768).

Entretanto, o revisor, que até entdo tinha votado com o relator, mudou seu voto.
Reiterou conhecer os precedentes do STF e STJ, mas que disse que, neste caso, ndo se sentia
confortdvel em observé-los. Confessou também tocar-lhe “o coragdo endossar posicionamento
t&o duro da jurisprudéncia dos tribunais das instancias superiores’, enfatizando a necessidade de
fazer justica, sem nenhum constrangimento (e-STJ, fl. 769 e 770).

O 4° vogd disse ja ter votado no mesmo sentido da divergéncia anteriormente,
razéo pela adotava 0 mesmo entendimento (e-STJ, fls. 769 e 770).

Finamente, o 5° vogd também reconheceu a posicéo dos Tribunais Superiores no
sentido da perda automatica do cargo em casos de tortura, mas disse ndo encontrar
proporciondidade e razoabilidade em ta situacdo, argumentando que esta san¢do passaria da sua
pessoa para alcancar a sua familia, preferindo agir com o coracdo para fazer judica,
acompanhando a divergéncia (e-STJ, fls. 770 e 771).

Portanto, se verifica que a maioria, de 4 x 3, foi formada com os votos do revisor,
do 3P, 4° e 5° vogais. A ementa foi baseada no voto do 3° vogd, que abriu a divergéncia, mas a
sua posicdo, vencedora, ndo se baseou em fundamentos conditucionais. Aliés, ele disse
claramente, com todas as letras, que seus argumentos foram utilizados apenas para uma
interpretaco sistemética da Lei n. 9.455/97, ndo deixando de se fundamentar, também, no art.
92, do CP.

E ndo € s0. Os argumentos de individudizagdo da pena, motivagéo das decisdes
judicias e dignidade da pessoa humana ndo foram igudmente utilizados pelos demais
Desembargadores vencedores, ndo tendo sido aderido, ento, por uma maioria do colegiado. O
mesmo se diga em relacdo a pessoalidade da pena, proporcionaidade e razoabilidade, argumentos
utilizados apenas pelo 5° vogd, também sem adesdo da maioria. Trata-se do que tem se chamado
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de decisdo plurd, por meio da qua a maioria concordou apenas com o resultado comum a que se
chegou, mas nd como a fundamentagdo. Por isso, ndo se pode faar na existéncia de
fundamentos congtituciona e infracongtituciond, quaisquer deles suficientes, por s s0s, para
manter 0 acdrdao recorrido, ndo sendo possivel aplicar a Simula 126, deste Tribund.

Na verdade, ficou muito claro que a douta maioria, inclusve de forma declarada
pelo revisor e pelo 5° vogd, deixou de observar as normas existentes diante das suas préprias
convicgbes morais. O 8§ 5° do art. 1° da Lel 9.455/97 é claro: no caso de tortura, a condenagé@o
acarretara a perda do cargo, funcéo ou emprego pablico (...). E sobre a interpretacéo e vaidade
do texto legd ja se pronunciaram os Tribunais Superiores na linha defendida pelo MP, conforme
expus ha decisdo monaocrética recorrida

Nesse contexto, a leé especial n. 9.455/97 que regulamenta o crime de
tortura dispbe de forma clara a perda do cargo publico e interdicdo de seu
exercicio in verbis:

"Art. 1°- constranger alguém com emprego de violéncia ou grave ameaca,
causando-lhe sofrimento fisico ou mental:

a) com o fim de obter informag&o, declaracdo ou confisséo da vitimaou de
terceira pessog;

b) para provocar acdo ou omissdo de natureza criminosa;

¢) em raz&o de discriminagéo racia ou religiosa;

[..]

Pena - recluséo, de dois a oito anos.

[..]

§ 5° A condenagdo acarretara a perda do cargo, funcdo ou emprego
publico e a interdicdo para seu exercicio pelo dobro do prazo da pena
aplicada.”

Ademais, este Superior Tribunal de Justica entende ser automatica a perda
de cargo publico nos casos de condenacdo pelo crime de tortura, nédo
havendo inclusive a hecessidade de fundamentagdo concreta na condenagéo
nesse sentido.

Aponto vérios julgados de ambas as turmas:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE TORTURA. PLEITO DE ABSOLVIGCAO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7/STJ. PERDA DO CARGO PUBLICO. EFEITO DA
CONDENACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL SUPOSTAMENTE VIOLADO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF.

[.]

2."A perdado cargo, funcdo ou emprego publico é efeito automatico da
condenacdo pela pratica do crime de tortura, ndo sendo necesséria
fundamentac&o concreta para a sua aplicacéo” (AgRg no Ag 1388953/SP,
Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 20/6/2013, DJe 28/6/2013, grifel)

[..]

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AgRg no AREsp 1079767/SE, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe
27/10/2017).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. MANIFESTA INADMISSIBILIDADE
E/OU IMPROCEDENCIA. TORTURA NO EXERCICIO DE FUNGCAO
PUBLICA. CONDENACAO. EMBARGOS DECLARATORIOS.
AUSENCIA DE EFEITO INFRINGENTE. PERDA DO CARGO. EFEITO
AUTOMATICO. PREVISAO LEGAL. CONTRARRAZOES.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[..]

3. Consoante a sedimentada jurisprudéncia do STJ, "a perda do cargo,
funcdo ou emprego publico é efeito automatico da condenagdo pela
prética do crime de tortura, ndo sendo necessaria fundamentacgéo
concreta para a sua aplicacdo” (AgRg no Ag n. 1.388.953/SP, Rdl.
MinistraMaria Thereza Rocha de Assis Moura, 62 T., DJe 28/06/2013).

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no HC 298.751/PB, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017).

"HABEAS CORPUS. DELITO DA LEI DE TORTURA (OMISSAO
CRIMINOSA). ALEGACAO DE QUE A CONDUTA NAO FOI
PRATICADA PELO PACIENTE. REAVALIACAO DOS ELEMENTOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. VIA ELEITA INADEQUADA.
INFRACAO PREVISTA NO § 2° DO ART. 1.2, DA LEI 9.455/97. CRIME
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE DE AUMENTO DA SANCAO DEVIDO A
INCIDENCIA DA CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE PREVISTA NO
ART. 61, INCISO Il, ALINEA G, DO CODIGO PENAL, E DA
MAJORANTE DE PENA ESTABELECIDA NO ART. 1.5 § 4°, INCISO |,
DA LEI DE TORTURA. PERDA DO CARGO PUBLICO. EFEITO
AUTOMATICO DA CONDENACAO NOS CRIMES DA LEI N.° 9.455/97.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR SANCOES RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 44, INCISO |, DO CODIGO
PENAL. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDA
E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE CONCEDIDA.

[..]

2. A figura tipica prevista no § 2° do art. 1.5 da Le de Tortura,
constitui-se em crime préprio, porquanto exige condicdo especial do
sujeito. Ou sgja, € um delito que somente pode ser praticado por pessoa
gue, ao presenciar tortura, omite-se, a despeito do "dever de evita-las ou
apuré-las" (como é o caso do carcereiro policial ).

Emtais casos, a incidéncia da circunsténcia agravante prevista no art. 61,
inciso I, aliinea g, do Cédigo Penal, e da majorante de pena estabelecida
no art. 1.5, 8 4.0 inciso I, da Lei n.° 9.455/1997 ("se o crime é cometido por
agente publico"), constitui evidente bisin idem na valoragéo da condicéo
pessoal do sujeito ativo.

3. "A perda do cargo, fungcdo ou emprego publico é efeito automatico da
condenacdo pela pratica do crime de tortura, ndo sendo necessaria
fundamentac&o concreta para a sua aplicacéo" (AgRg no Ag 1388953/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

Ainda que assim ndo fosse, aplicar-se-ia, na espécie, entendimento do
STF, sedimentado na simula n.® 694, segundo o qual "[n]ao cabe habeas
corpus contra imposi¢do da pena de exclusdo de militar ou perda de
patente ou funcéo publica’.

4. Nos crimes definidos na Lei de Tortura h& 6bice a substitui¢cdo da pena
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privativa de liberdade por restritivas de direitos, com base no art. 44,
inciso |, do Cédigo Penal.

5. Ordem de habeas corpus parciamente conhecida e, nessa extenséo,
parcialmente concedida, t&o somente para afastar os aumentos da pena
ocorridos com suporte na circunstancia agravante prevista no art. 61,
inciso I, alinea g, do Cédigo Penal (trés meses), e ha majorante prevista
no art. 1.° § 4.5 inciso |, da Le n.° 9.455/1997 (um sexto), restando a
sancéo final fixadaem 1 ano e 9 meses de detenc&o.”

(HC 131.828/RJ, Rdl. MinistraLAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 19/11/2013, DJe 02/12/2013).

Demais disso, também ja tinha citado, na decisdo recorrida, entendimento do STF
no sentido de que a interpretacdo dada ao texto lega questionado ndo viola a necessidade de
fundamentacdo, tampouco violando o art. 125, § 4° da CF:

"DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CRIME DE TORTURA.
CONTROVERSIA DECIDIDA COM BASE NA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. PERDA DO CARGO. PENA
ACESSORIA. APLICACAO AUTOMATICA. AUSENCIA DE VIOLACAO
AO ART. 93, IX, DA CONSTITUIQAO.

[..]]

2. “A tortura, tipificada pela Le 9.455/1997, é considerada crime comum,
mesmo quando praticada por militar, tendo por efeito necessario e
automatico da condenacéo a perda do cargo, funcdo ou emprego publico a
gue o agente estiver investido”.

3. A decisdo esta devidamente fundamentada, embora em sentido contrario
aos interesses da parte agravante.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(ARE 1105783 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primera
Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-115
DIVULG 11-06-2018 PUBLIC 12-06-2018).

"SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
CRIME DE TORTURA. POLICIAIS MILITARES. PERDA DO POSTO E
DA PATENTE COMO CONSEQUENCIA DA CONDENACAO.
APLICABILIDADE DO ARTIGO 1°, § 5° DA LEI 9.455/1997. ALEGADA
VIOLACAO DO ARTIGO 125, § 4°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INOCORRENCIA. PRECEDENTE.

1. A condenac&o de policiais militares pela prética do crime de tortura, por
ser crime comum, tem como efeito automético a perda do cargo, fungdo
ou emprego publico, por forca do disposto no artigo 1°, § 5° da Le
9.455/1997. E inaplicavel a regra do artigo 125, § 4°, da Carta Magna, por
ndo se tratar de crime militar. Precedentes.

[..]]

3. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 799102 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
julgado em 09/12/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-026 DIVULG
06-02-2015 PUBLIC 09-02-2015).
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"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL E PENAL. PRESSUPOSTOS
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA
PRECIPUA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CRIME DE
TORTURA PRATICADO POR AGENTE PUBLICO. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DA PENA. ARTIGO 1°, § 4° INCISO
I, DA LEl 9.455/1997. ELEVAQAO ACIMA DO PATAMAR MINIMO.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. PERDA DO CARGO PUBLICO E
INTERDI(;AO PARA EXERCICIO DE CARGO PUBLICO. EFEITOS
AUTOMATICOS DA CONDENAGCAO.

[...]

3. Crime de tortura cometido por agente publico ensgja a perda do cargo
ocupado e a interdicdo para o exercicio de cargo publico, em prazo fixado,
como efeitos automaticos da condenagao.

4. Habesas corpus extinto sem resolucdo de mérito, mas com a concessdo
da ordem de oficio para que o Tribuna Regionad Federal da 3% Regido
proceda a nova dosimetria da pena, mediante aplicacdo da causa de
aumento do inc. | do § 4° do art. 1° da L& 9.455/1997 no minimo lega de
1/6 (um sexto)." (HC 120711, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 10/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-152
DIVULG 06-08-2014 PUBLIC 07-08-2014).

"CRIME DE TORTURA — CONDENACAO PENAL IMPOSTA A
OFICIAL DA POLICIA MILITAR — PERDA DO POSTO E DA PATENTE
COMO CONSEQUENCIA NATURAL DESSA CONDENAGCAO (LEI N°
9.455/97, ART. 1°, § 5° — INAPLICABILIDADE DA REGRA INSCRITA
NO ART. 125, § 4° DA CONSTITUICAO, PELO FATO DE O CRIME
DE TORTURA NAO SE QUALIFICAR COMO DELITO MILITAR —
PRECEDENTES — SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO -
INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO
— PRETENSAO RECURSAL QUE VISA, NA REALIDADE, A UM NOVO
JULGAMENTO DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE — PRONTO CUMPRIMENTO DO JULGADO
DESTA SUPREMA  CORTE, INDEPENDENTEMENTE DA
PUBLICACAO DO RESPECTIVO ACORDAO, PARA EFEITO DE
IMEDIATA EXECUCAO DAS DECISOES EMANADAS DO TRIBUNAL
LOCAL — POSSIBILIDADE — EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
CONHECIDOS. TORTURA — COMPETENCIA DA JUST ICA COMUM —
PERDA DO CARGO COMO EFEITO AUTOMATICO E NECESSARIO
DA CONDENACAO PENAL.

- O crime de tortura, tipificado na Lei n°® 9.455/97, ndo se quaifica como
ddito de natureza castrense, achando-se incluido, por isso mesmo, na
esfera de competéncia penal da Justica comum (federal ou local, conforme
0 caso), ainda que praticado por membro das Forcas Armadas ou por
integrante da Policia Militar. Doutrina. Precedentes.

- A perda do cargo, fun¢do ou emprego publico — que configura efeito
extrapenal secundario — constitui consequéncia necessaria que resulta,
automaticamente, de pleno direito, da condenacdo pena imposta ao agente
publico pela pratica do crime de tortura, ainda que se cuide de integrante da
Policia Militar, ndo se Ihe aplicando, a despeito de tratar-se de Oficia da
Corporagdo, a clausula inscrita no art. 125, § 4° da Constituicdo da
Republica. Doutrina. Precedentes.

[..]
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O propésito revelado pelo embargante, de impedir a consumacdo do
transito em julgado de decisdo que lhe foi desfavoravel — valendo-se, para
esse efeito, da utilizacdo sucessiva e procrastinatéria de embargos
declaratorios incabiveis —, constitui fim que desgualifica o comportamento
processual da parte recorrente e que autoriza, em consequéncia, o imediato
cumprimento da decisfo emanada desta Suprema  Corte,
independentemente da publicagdo do acorddo consubstanciador do
respectivo julgamento. Precedentes.”

(Al 769637 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 25/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-205
DIVULG 15-10-2013 PUBLIC 16-10-2013 RTJ VOL-00226-01
PP-00667).

Diante de todo 0 exposto, a decisdo monocrética recorrida estd em consonancia
com a jurisorudéncia desta Corte Superior e do proprio STF, devendo ser mantido, por
conseguinte, o restabelecimento do acorddo proferido pela Terceira Camara Crimind no
julgamento na data de 4/3/2015, condenando o0 acusado, também, a perda do cargo publico.

Ante 0 exposto, recebo os embargos de declaragdo como agravo regimental e
nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0170429-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.131.443/
MT

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00556486020158110000 1139422014 1362008 184062016 3239020098110039 333452015
537962017 556482015

EM MESA JULGADO: 09/12/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DEMATO GROSSO
AGRAVADO : WELINGTON RODRIGUESMENDONCA
ADVOGADOS : DIOGO PEIXOTO BOTELHO - MT015172

CIBELIA MARIA LENTE MENEZES E OUTRO(S) - MT002301A
CORREU . DENISMARCIO BASTO PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tortura

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WELINGTON RODRIGUES MENDONCA
ADVOGADOS . DIOGO PEIXOTO BOTELHO - MT015172
CIBELIA MARIA LENTE MENEZES E OUTRO(S) - MT002301A
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, recebeu o0s embargos de declaracdo como agravo
regimental, ao qua se negou provimento."

Os Srs. Ministros Joel 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jodo Otévio de Noronha e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



