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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. EXTORSAO E ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA REVOGADA. IMPOSICAO DE
CAUTELARES ALTERNATIVAS. MONITORAMENTO ELETRONICO.
NECESSIDADE E PROPROCIONALIDADE DA MEDIDA. EXCESSO DE
PRAZO NO ENCERRAMENTO DO FEITO. AUSENCIA DE DESIDIA DO
JUiZO. EVENTUAL MORA DECORRENTE DAS PECULIARIDADES DO
FEITO. INSTRUCAO ENCERRADA. SUMULA N. 52 DO SUPERIOR
TRIBUNAL JUSTICA — STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO, COM
RECOMENDAGCAO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

2. A aplicacédo de medidas cautelares alternativas, como
forma de substituicdo da segregacdo, exige a presenca dos mesmos
requisitos exigidos para a prisdo preventiva, uma vez que buscam o
mesmo fim, apenas por intermédio de mecanismo menos traumatico. No
caso dos autos, a custddia preventiva imposta ao ora paciente foi
escorada em fundamentos concretos, ressaltando, inclusive, a gravidade
concreta do delito, ante o modus operandi da acdo delituosa. Contudo,
reconhecida a desproporcionalidade da medida mais gravosa e a
suficiéncia da imposicdo de medidas menos drasticas, foram aplicadas
algumas medidas cautelares alternativas, entre elas o monitoramento
eletrbnico que se busca revogar.

3. O préprio texto legal (art. 319 e incisos) indica a finalidade
da imposicdo de determinada medida e, dessa forma, uma vez
preenchidos os requisitos legais que autorizam a restricdo da liberdade do
individuo, mostra-se prescindivel exigir que o magistrado proceda ao
exaurimento da motivacdo que o levou a escolher cada uma das
restricbes, sem que isso configure descumprimento do art. 93, inciso IX,
da Constituicdo Federal — CF/88.

4. A imposicdo das medidas cautelares verificadas na
hiptese, em especial o monitoramento eletrbnico, ndo se mostra
desarrazoada ou desproporcional ao caso concreto, mormente quando se
cuida de conduta delitiva de extrema gravidade como visto em linhas
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pretéritas. Ademais, € certo que o monitoramento eletrénico é imperioso
para viabilizar o controle das atividades do agente, bem como do
cumprimento das demais medidas impostas.

5. Esta Corte Superior tem o0 entendimento de que, somente
configura constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacédo da
culpa, apto a ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora que
decorra de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em
desidia do Poder Judiciario ou da acusacéao, jamais sendo aferivel apenas
a partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

6. In casu, o processo tem seguido regular tramitacéo, nao
se verificando prazos excessivamente prolongados para a realizacdo dos
atos processuais. Observo que eventual delonga para concluséo do feito
ndo pode ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do caso,
considerando a complexidade do feito ante a pluralidade de réus e de
vitimas e a necessidade de expedicdo de cartas precatérias, bem como
as inumeras intervencgdes defensivas na busca de revogacao das prisdes
preventivas e das medidas cautelares impostas. Nado ha, pois, falar em
desidia do Magistrado condutor, o qual tem diligenciado no sentido de dar
andamento ao processo, ndo podendo ser imputada ao Judiciario a
responsabilidade pela demora, como bem fundamentado pelo Tribunal de
origem.

7. O encerramento da instrucdo processual, atrai a
incidéncia da Sumula 52 deste Superior Tribunal de Justica, tornando
superada a alegacao.

8. Habeas corpus ndo conhecido, com recomendacdo de
que o Juizo de 1° grau reavalie a necessidade de manutencdo do
monitoramento eletrnico.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, ndo conhecer do pedido, com recomendac¢éo, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

(P/PACTE).

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ARTUR BARROS FREITAS OSTI

Brasilia, 04 de dezembro de 2018(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de MAYKON FEITOSA MILAS, contra acorddo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, no julgamento do HC n.
1003524-15.2017.8.11.0000.

Infere-se dos autos que o0 paciente foi preso preventivamente em
12/3/2016 e, juntamente com outros corréus, denunciado por ter supostamente
praticado os delitos tipificados no 158, caput (extorséo), por sete vezes; no art. 158, c/c
artigo 14, inciso Il (extorsao tentada), por duas vezes, ambos do Cédigo Penal — CP, e
também pela pratica do delito descrito no artigo 2°, § 3°, da Lei n.12.850/2013 (comando
de organizagao criminosa).

Ao julgar o Habeas Corpus n. 48213/2016, o Tribunal de origem,
concedeu a ordem para substituir a priséo preventiva por medida cautelar alternativa,
prevista no art. 319 do Cdédigo de Processo Civil — CPC.

O Juizo de primeiro grau regulamentou o direito a liberdade do paciente,
especificando as medidas cautelares, tendo, posteriormente, indeferido o pedido de
afastamento das medidas impostas.

Irresignada, a defesa impetrou mandamus perante a Corte de origem, que
concedeu parcialmente a ordem, apenas para ampliar o horario de recolhimento noturno
(fls. 21/29).

Posteriormente, 0 paciente pleiteou a revogacdo da monitoracado
eletrbnica, tendo o Magistrado de piso indeferido o pedido (fls. 36/43).

Contra essa decisao foi impetrado novo habeas corpus perante o Tribunal

a quo, que denegou a ordem, em acordao assim ementado:

_ HABEAS CORPUS - OPERAQANO "LIBERDADE DE
EXTORSAO" - CRIMES DE ORGANIZACAO CRIMINOSA E
EXTORSAO - PRISAO PREVENTIVA SUBSTITUIDA POR MEDIDAS
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CAUTELARES ALTERNATIVAS - 1. PLEITO DE REVOGACAO DO
USO DE MONITORAMENTO ELETRONICO - PROPALADA
INADEQUACAO DA MEDIDA POR CONFIGURAR ANTECIPACAO DE
PENA - INOCORRENCIA - DECISAO QUE DEMONSTRA A
NECESSIDADE E ADEQUACAO - IMPRESCINDIBILIDADE PARA A
GARANTIDA DA ORDEM PUBLICA E PARA ASSEGURAR O
ADIMPLEMENTO DAS MEDIDAS CAUTELARES QUE FORAM
IMPOSTAS AO PACIENTE - INEXISTENCIA DE MUDANCA NO
QUADRO FATICO - PROCESSUAL QUE AUTORIZOU A EDICAO DA
MEDIDA CAUTELAR - 2. AVENTADO EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA - INOCORRENCIA - ELASTERIO DENTRO
DA NORMALIDADE - INEXISTENCIA DE DESIDIA QUE POSSA SER
ATRIBUIDA A0 ORGAO JUDICIARIO E/OU PEDIDOS
PROTELATORIOS ATRIBUIDOS AO MINISTERIO PUBLICO -
DIVERSOS PLEITOS LIBERATORIOS AVIADOS NA PRIMEIRA E
SEGUNDA INSTANCIAS - APLICAGAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE - INSTRUCAO ENCERRADA - INCIDENCIA DO
ENUNCIADO SUMULAR N. 52 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO -
3. ORDEM DENEGADA. 1. As medidas cautelares diversas da prisao,
ainda que mais benéficas, também implicam em restricbes de direitos
fundamentais individuais, incluindo, em menor medida, a liberdade
ambulatorial, antes do advento de sentenca transitada em julgado. Por
conseguinte, é imprescindivel que se demonstre, sempre mediante
decisdo fundamentada, a necessidade da providéncia judicial para fins de
se acautelar os meios e o resultado da investigagéo ou do processo penal
ou, excepcionalmente, o proprio corpo social (art. 282, inciso I, CPP),
além da sua adequacao a gravidade do crime, as circunstancias do fato e
as condicbes pessoais do indiciado/acusado (art. 282, inciso I, CPP).
Assim, tendo em vista a apresentacdo de fundamentacao idonea para a
imposicdo ao paciente de monitoramento eletrénico e das demais
medidas cautelares alternativas para a garantia da ordem publica, em
razao da gravidade das condutas delitivas que lhe sdo atribuidas, e para
assegurar o adimplemento das demais cautelares que lhe foram
impostas, e considerando-se, que ndo houve mudanca significativa no
quadro féatico-processual que ensejou a aplicacdo das medida
reprochada, ndo se vislumbra a possibilidade de revogéa-la. 2. Nao se
pode falar em constrangimento ilegal decorrente de excesso de prazo
guando, atendido o principio da razoabilidade, em razdo das
peculiaridades do feito originério, da sua complexidade e da existéncia de
diversos pleitos liberatorios na primeira instancia, inexiste desidia do juizo
de primeiro grau e pleitos meramente protelatérios do érgao ministerial,
sem contar que a instrucao foi finalizada, situacdo que atrai a incidéncia
da Sumula n. 52 do Superior Tribunal de Justica. 3. Ordem denegada (fls.
20).

Na presente impetracdo sustenta a existéncia de constrangimento ilegal

na manutencdo da medida cautelar de monitoramento eletrdbnico do paciente,
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salientando que a medida se mostra manifestamente excessiva, a luz da adequacao e
proporcionalidade.

Assevera ndo estar demonstrada a necessidade da continuidade da
medida, tendo em vista que seu escopo de resguardar o risco de fuga e reiteracao
delitiva ndo guardam correspondéncia com a situacao fatica dos autos.

Alega ainda, a existéncia de excesso de prazo na monitoragdo eletrénica
do paciente, que j& dura mais de 12 meses, sem que se tenha noticia de violagcdo ou
descumprimento, sobretudo, considerando o encerramento da instru¢cao processual.

Requer, em liminar e no mérito, a revogacéo da medida de monitoramento
eletrbnico imposto ao paciente.

O presente mandamus foi indeferido liminarmente as fls. 279/283, ante a
deficiéncia na sua instrucéo. Todavia, ao analisar pedido de reconsideracéo, no qual o
impetrante instruiu devidamente o feito, reconsiderei a decisdo anterior e indeferi a
liminar, determinando o processamento do feito (fls. 320/325).

Prestadas informacbes (fls. 329/335 e 339/350), o Ministério Publico
Federal opinou pela ndo concessao da ordem (fls. 352/355).

As fls. 359/352, o impetrante juntou peticdo requerendo preferéncia no
julgamento do presente mandamus e reafirmando a existéncia de excesso de prazo no
encerramento do feito.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 401.284 - MT (2017/0123301-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndao deve ser conhecida segundo a atual orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, no presente writ, a revogacéo da medida
cautelar de monitoramente eletrGnico imposta ao paciente.

Da andlise dos autos, verifica-se que 0 paciente, juntamente com outros
corréus, foi preso preventivamente. Ao julgar o HC n. 48213/2016, o Tribunal de origem,
em 4/5/2016, concedeu a ordem para revogar a segregagcdo imposta, ante o
reconhecimento da desproporcionalidade da medida extrema. Na ocasido foram
impostas as medidas cautelares alternativas.

Por oportuno, segue a transcricdo do voto condutor do acérddo, que,
embora ndo conste dos presentes autos, foi juntado as fls. 64/86 do HC n. 360692/MT,

ao qual faco remisséo:

No que tange a argumentacdo do impetrante de que a
magistrada de primeiro grau nao apresentou fundamentacdo concreta
para decretar a priséo preventiva dos pacientes, porque deixou de apontar
de forma objetiva o periculum libertatis, bem como que ndo estdo
presentes, na hipétese versanda, os requisitos do art. 312 da Lei
Processual Penal, é imperativo registrar que, realmente, no caso em
andlise, os argumentos apresentados pela prolatora do decisum
reprochado, embora idéneos, sdo desproporcionais em relacao aos trés,
nao traduzindo, por iSSO mesmo, neste momento processual, a
necessidade de manutencdo do carcere cautelar deles, comprometendo,
dessa forma, o carater excepcional da medida, que, como é cedico, deve
buscar esteio em elementos concretos sobre o periculum libertatis.

[...]-

Conforme se depreende dos trechos do pronunciamento
judicial acima transcritos, verifica-se que a juiza de primeiro grau justificou
a necessidade de manter a prisdo preventiva dos pacientes para a
garantia da ordem publica, reportando-se a gravidade concreta das
condutas delitivas, supostamente perpetradas pelos trés, bem como por

conveniéncia da instru¢do criminal, para resguardar a fase probatoria que
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nem se inicioul...

De fato, a fundamentacdo lancada pela autora do édito
judicial é idbnea no que tange a gravidade concreta das condutas delitivas
imputadas aos pacientes. Isso porque, consoante restou consignado
naquele ato decisorio, os pacientes utilizavam-se indevidamente do login e
senha de um servidor publico municipal para terem acesso a documentos
tributérios sigilosos.

AplOs acessarem diversas notas fiscais emitidas pelas
supostas vitimas, que, na maioria das vezes, prestavam servicos a entes
publicos estaduais e/ou municipais, oS pacientes entravam em contato
com os ofendidos insinuando a existéncia de supostas irregularidades e
barganhando o siléncio do trio com "patrocinio” para o0s jornais integrantes
do Grupo Milas de Comunicacao.

Anote-se, por importante, que 0sS pacientes exigiam
guantias vultosas em pagamento, que variavam entre R$ 30.000,00 (trinta
mil reais) e R$ 150.000,00 (cento e cingiienta mil reais), conforme o
prestigio e poder aquisitivo das vitimas, que Sao empresarios,
profissionais liberais e politicos, dentre os quais se destacam: [...].

[...]

Entretanto, deve-se reconhecer que a prisao preventiva, a
mais grave das medidas restritivas de liberdade, no caso em espécie,
mostra-se desproporcional, uma vez que as condutas delitivas em tese
perpetrada pelos pacientes, embora graves, ndo sado suficientes, para
ensejar a manutencdo do cércere cautelar do trio, mormente porque nao
envolvem violéncia a pessoa.

Demais disso, ndo obstante a condutora do feito originario
tenha se reportado ao risco de reiteracao delitiva por parte dos pacientes,
verifica-se que tal assertéria ndo passa de mera ilacdo, uma vez que eles
sao primarios, tém endereco fixo e trabalhos licitos.

Por outro lado, em relacdo a necessidade de se resguardar
a instrucéo criminal, é imperioso reconhecer que a fixacdo de medidas
cautelares alternativas mostra-se suficiente e razoavel, devendo, o
ergastulo, ser reservado as hipéteses que demandam uma resposta mais
rigorosa do Estado.

[...]

Assim, na espécie em debate, ndo obstante a ordem
publica e a instrucdo criminal devam ser resguardadas, restando, pois,
demonstrada a necessidade de se impor certas restricdes a liberdade dos
pacientes, impde-se registrar que nao pode ser de maneira tdo gravosa
como a prisdo preventiva, que, como asseverado linhas volvidas,
configura medida extrema e desproporcional.

Diante do que foi exposto, tem-se que devem ser impostas
a Antonio Carlos Milas de Oliveira, Maykon Feitosa Milas e Max Feitosa
Milas, medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que a
argumentacdo da condutora do processo, no que tange a garantia da
ordem publica e do resguardo a instrucdo criminal, € iddnea e baseada
em elementos processuais concretos, nao obstante, como dito
anteriormente, em razdo das particularidades das condutas ora
analisadas e dos predicados pessoais dos pacientes, deva-se reconhecer
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gue a manutencao da segregacdo dos trés € medida desproporcional e
inadequada.

E cedico que o art. 282 do Cadigo de Processo Penal, com
a alteragdo introduzida pela Lei n. 12.403/2011, estabelece que as
medidas cautelares deverado ser aplicadas observando-se a necessidade
para aplicagéo da lei penal, para a investigagéo ou a instrugao criminal; e,
NOS casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infracdes
penais.

Além desses requisitos, cuja presenca nao necessita ser
cumulativa, a lei estabelece critérios que deverao orientar 0 magistrado no
momento da escolha e da intensidade da medida cautelar, a saber: a
gravidade do crime, as circunstancias do fato e as condi¢des pessoais do
acusado. Destarte, a segregacao do acusado apenas devera ser mantida
em caso de extrema necessidade, consoante dicgdo dos 88 4°, 5° e 6° do
art. 282 da Lei Adjetiva Penal, cujos textos determinam:

[...]

No caso em apreciacdo, as condutas delitivas atribuidas
aos pacientes séo perfeitamente compativeis com a liberdade almejada,
cumulada com a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, nos
termos das disposi¢des contidas nos arts. 316, 321 e 282 do Estatuto
Processual Penal, cujos textos determinam:

[...]

Na vertente hipotese, levando-se em consideracdo as
circunstancias que envolvem o caso, afigura-se plausivel a substituicdo
das segregacdes provisorias vergastadas por medidas cautelares

descritas nos incisos I, I, lll, 1V, V e IX do aludido dispositivo legal,
mediante a aceitacdo do cumprimento de tais condi¢des, por parte dos
pacientes.

Posteriormente, em 12/4/2017, o Magistrado de primeiro grau indeferiu o
pedido de revogacéo da medida cautelar de monitoramento eletrénico, consignando o

seguinte:

1.2- MAYKON FEITOSA MILAS: requereu a revogacao das
medidas cautelares impostas ao réu, especialmente o monitoramento
eletr6nico, alegando que inexiste qualquer indicativo de descumprimento
das medidas fixadas, bem como em consideragédo ao tempo que vem
cumprido.

Aduz, ainda, que apesar das medidas cautelares terem
consequéncias menos gravosas que a prisao preventiva, ndo pode ser
alvo de banalizacdo e serem tidas como regra para substituicdo da
medida extrema, eis que, de uma forma ou de outra, cerceiam o direito a
liberdade do réu.

O Ministério Publico manifestou pelo indeferimento do
pedido (fls. 2433/2439).

POIS BEM.

Apds andlise dos autos, entendo que o requerimento
formulado pelo acusado também ndo merece acolhida.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

O deferimento de pedido de revogacdo das medidas
diversas da prisédo pressupde a caracterizacdo de fato superveniente
indicativo da insubsisténcia da situacdo fatica motivadora da decretacéo
das cautelares.

Contudo, na hipotese dos autos, 0 requerente ndo trouxe
qualquer fato novo apto a demonstrar a desnecessidade da manutencao
das cautelares decretadas, considerando, inclusive, que inobstante a
instrucdo esteja encerrada, as medidas também foram estabelecidas
para preservar a ordem publica, ante a gravidade das condutas que lhe
foram imputadas, as quais atingiram toda a coletividade de forma nociva.

O sentimento de impunidade e a descrenca no Judiciario
sdo motivos suficientes para levar a desordem, o que deve ser combatido
com a imposicéo das necessarias medidas cautelares.

Vale registrar, que apo6s ter sido beneficiado com as
medidas cautelares diversas da prisdo, o acusado foi preso em
flagrante delito pela pratica do crime de embriaguez ao volante,
tipificado no art. 306 do CTB, o que demonstra sua propenséo a
praticas delitivas.

A decisdo proferida pelo E. TIMT que aplicou o
monitoramento eletrénico ao acusado se mostra devidamente
fundamentada, como forma de fiscalizar o cumprimento das
medidas judiciais impostas, bem como conhecer a localizagdo do
individuo, sendo, portanto, um eficiente meio alternativo, capaz de
substituir a prisdo provisoria.

Ademais, os fatos que pesam contra o acusado séo
graves e ha indicios suficientes para se concluir que em liberdade
possa voltar a delinquir, como demonstrou fazé-lo quando da
substituicdo de sua prisao por medidas cautelares diversas.

Sabe-se que a desenfreada incidéncia de crimes dessa
natureza, impde ao Judiciario a adocdo de medidas que possam
resguardar a ordem publica, minimizando o crescente quadro de violéncia
gue presentemente vivéncia a nossa sociedade.

A manutencao da ordem pubica, ademais, € condicdo para
gue haja a efetiva credibilidade na justica por parte da sociedade.

Ademais, ndo vislumbro também nos  autos
constrangimento ilegal por excesso de prazo, ja que a instrucdo esta
encerrada. Incide, na espécie, o Enunciado Sumular 52 do Superior
Tribunal de Justica, segundo o qual: "Encerrada a instrugao criminal, fica
superada a alegacdo de constrangimento por excesso de prazo" (fls.
38/39).

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a decisdo de piso, nos

termos da seguinte fundamentacgéo:

No que tange a revogacdo da medida cautelar consistente
em uso de monitoramento eletrénico por meio de tornozelcira, imposta ao
paciente no julgamento do HC n. 48.213/2016, realizado no dia 04 de maio
de 2016 por esta Terceira Camara Criminal, da analise do vertente album
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processual apreende-se que tal pedido ndo merece guarida.

Com efeito, naquela oportunidade, este magistrado e seus
pares entenderam que a segregacdo cautelar do paciente configurava
medida desproporcional no caso em tela, ressaltando que ndo obstante
os crimes que lhe foram imputados sejam extremamente graves, nao
foram praticados mediante violéncia ou grave ameaca a pessoa, bem
assim que ele ostenta predicados pessoais favoraveis, dentre eles
primariedade, residéncia fixa e exercicio de atividade laborai litica.

Como é de trivial sabenca, as medidas cautelares diversas
da priséo, ainda que mais benéficas, também implicam cm restricbes de
direitos fundamentais individuais, incluindo, cm menor medida, a liberdade
ambulatorial, antes do advento de sentenca transitada em julgado.

Por conseguinte, é imprescindivel que se demonstre,
sempre mediante ordem devidamente fundamentada, a necessidade da
providéncia judicial restritiva para fins de se acautelar os meios e 0
resultado da investigacéo ou do processo penal ou, excepcionalmente, 0
proprio corpo social (art. 282, I, da Lei Adjetiva Penal), além da sua
adequacdo a gravidade do crime, as circunstancias do fato e as
condi¢cdes pessoais do acusado (art. 282, I, do Codex em referéncia). Ou
com asseverou o Ministro Rogério Schietti Cruz do Superior Tribunal de
Justica, em comparativo com a prisdo preventiva, "o que varia, portanto,
ndo é a justificativa ou a razéo final da cautela, mas a dose de sacrificio
pessoal decorrente de cada uma delas" (STJ, HC 36443/SP, Min. Rogério
Schhietti Cruz, Sexta Turma, DJu 16.09.2014).

[...]

Constata-se, pois, que a fundamentacdo lancada tanto em
primeiro grau, quanto nesta instancia revisora para a imposicao do
monitoramento eletrénico ao paciente calcou-se na necessidade de se
garantir a ordem publica, em razédo da gravidade concreta dos crimes que
lhe foram imputados, consistentes em extorquir (profissionais liberais e
empreendedores do Estado de Mato Grosso, que, em tese, arcavam com
0 pagamento de quantias vultosas para nao terem seus nomes expostos
na imprensa local; bem como para evitar sua reiteracao delitiva, uma vez
gue, mesmo depois de agraciado com as referidas medidas cautelares,
ele praticou, em tese, o delito de conducdo de conducédo de veiculo
automotor embriagado (art. 306, do Cédigo de Transito Brasileiro).

Anote-se, por oportuno, que a manutengdo do
monitoramento eletrénico ao paciente igualmente se faz necessaria para
assegurar o adimplemento das demais medidas cautelares que Ihe foram
estabelecidas - dentre elas o recolhimento domiciliar noturno e a
impossibilidade de ausentar-se desta comarca sem prévia solicitacao -
posicionamento, esse, que estd em consonancia com a doutrina do
Professor Renato Brasileiro, para quem:

[...]

Assim, conquanto as medidas cautelares pessoais estejam
sujeitas a clausula rebus sic stantibus, ou seja, a decisdo que as decreta
nao € imutavel, mas condicionada a situacdo fatica que a ensejou em um
primeiro momento, na hipotese em debate, € for¢coso reconhecer que ndo
houve alteracdo fatica que autorizasse a modificacdo das medidas
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cautelares aplicadas ao paciente.

Nao é outro o regramento legal pertinente, segundo o qual "o
juiz podera revogar a medida cautelar ou substitui-la quando verificar a
falta de motivo para que subsista, bem como voltar a decreta-la, se
sobrevierem razfes que a justifiqguem” (art. 282, 8 5° do Cddigo de
Processo Penal). Contudo, na espécie, verifica-se que entre a imposicao
das referidas medidas cautelares, dentre elas 0 monitoramento eletrdnico,
e a vertente impetracdo, ndao houve modificacdo da situacado processual
do paciente que ensejasse a revogacao da medida reprochada.

Por outra vertente, no que diz respeito ao propalado
constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo para a formacao
da culpa, conquanto a tramitacdo do feito originario se estenda por
aproximadamente um ano ao tempo da impetracao, é imperativo registrar
gue nao ficou demonstrado que o prolongamento da marcha processual
reclamado tenha decorrido da desidia da presidente do feito ou de pedidos
meramente protelatérios do 6érgdo ministerial, circunstancias, essas, que
denotando a inexisténcia de razoabilidade na duracdo do processo,
poderiam ensejar o deferimento da ordem em favor do paciente.

Deveras, no caso deste caderno processual, observa-se
que o processo originario tramita regularmente, bem como que eventual
elastério na sua tramitacdo decorre da sua complexidade, uma vez que
apura a suposta existéncia de uma organizacdo criminosa, chefiada
intelectualmente por Antonio Carlos Milas, auxiliado por seus filhos
Maykon Feitosa Milas, paciente, e Max Feitosa Milas, a qual se utilizava,
em tese, indevidamente de informacdes tributarias sigilosas constantes
no sistema informatico 1SS.Net-On-Line para extorquir diversas vitimas,
exigindo delas pagamento em dinheiro, sob pena de exposicdo das
informacdes adquiridas na midia que o grupo controla: GRUPO MILAS
DE COMUNICACAO, constituido por diversas empresas de
comunicagdo midiatica pertencentes a familia, abrangendo jornal
impresso e sites.

Impende-se ressaltar, ademais, que as condutas delitivas
em referéncia além de terem sido realizadas de forma reiteradas, foram
praticadas em pluralidade de réus (trés), contra diversas vitimas, dentre
0s quais se destacam: Alan Exupéry de Aradjo e Emmanuel de Araujo
(sécios da sociedade empreséaria Stelmat Teleinformatica Ltda), Filinto
Muller, José Ari de Almeida, Leonardo da Silva Cruz (advogado), Marilena
Aparecida Ribeiro e Silva, Pascoal Santullo (Secretario Municipal de
Gestdo do Municipio de Cuiabd), Pedro Jamil Nadaf (ex-Secretario da
Casa Civil do Estado de Mato Grosso), Sidney Garcia, Willians Paulo
Mischur, Silva da Cunha Barbosa (ex-Governador do Estado de Mato
Grosso), Mauro Mendes (Prefeito de Cuiaba), Virginia Mendes (Primeira
Dama de Cuiabd) etc.

Demais disso, tem-se que a instru¢cao processual do feito
originario, embora se encontre encerrada, foi extremamente complexa,
durou oito dias - fora o tempo levada para o cumprimento das cartas
precatorias expedidas - oportunidade em que foram ouvidas diversas
testemunhas da acusacdo e defesa, além das 11 (onze) vitimas e 06
(seis) réus.
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Ressalte-se, ainda nessa senda, que da andlise do vertente
feito apreende-se que foram manejados diversos requerimentos na
primeira € na segunda instancias, em favor do paciente e dos corréus,
dentre eles revogacgdo das prisdes preventivas, audiéncias admonitorias
para colocacdo de tornozeleira, pleitos de retirada da tornozeleira,
autorizacdo de deslocamento, além de mais de mais de 10 (dez) habeas
corpus perante este Sodalicio, atitudes que, ndo obstante represente
salutar exercicio de garantia constitucional, a priori, enseja o atraso na
marcha processual, vez que ha necessidade de encaminhamento do
processo ao 0rgdo ministerial, aos advogados constituidos, além de
remessas para o gabinete do juiz e para a secretaria, por diversas vezes
etc.

Por outro lado, cabe ressaltar que 0s prazos no processo
penal devem ser contados de forma global; e, que o alegado excesso de
prazo para a formacéo da culpa, deve ser aferido em observancia aos
limites da razoabilidade, considerando-se as peculiaridades e as
circunstancias excepcionais que norteiam cada caso, haja vista que o
interregno estabelecido para conclusdo do processo ndo se restringe a
simples soma aritmética dos prazos processuais.

[...]

Anote-se, por derradeiro, que, na hipétese em apreciacao,
ainda que o excesso ndo estivesse plenamente justificado pelo principio
da razoabilidade, como dito linhas volvidas, a instrucdo criminal se
encontra encerrada, incidindo, portanto, o entendimento sumulado pelo
Superior Tribunal de Justica Cidadania, no verbete n. 52, que esta assim
redigido: "Encerrada a instrugcdo criminal, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal por excesso de prazo” (fls. 290/294).

Quanto ao ponto, € certo que, nos termos do art. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal — CF, a fundamentacao das decisOes judiciais constitui elemento
absoluto de validade e, consequentemente, caracteriza pressuposto de eficacia dos
atos decisorios. Dessa forma, decisbes carentes de fundamento devem ser
expurgadas do ordenamento juridico por afrontarem determinacéo constitucional.

Ainsercao das cautelares alternativas no direito brasileiro deu-se por meio
da Lei n. 12.403/2011 para fortalecer a ideia de subsidiariedade da medida mais
gravosa, insculpida em principio segundo o qual a restricdo completa da liberdade do
individuo devera ser utilizada apenas quando insuficientes medidas menos drasticas.

Dessa forma, a doutrina sinaliza que, para a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas, como forma de substituicio da segregacdo, devem estar
presentes 0S mesmos requisitos exigidos para a prisdo preventiva, uma vez que
buscam o mesmo fim, apenas por intermédio de mecanismo menos traumatico.

Cabe destacar, aqui, os ensinamentos de Aury Lopes Jr. em seu livro de
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Direito Processual Penal, 132 edi¢do, publicado em 2016:

Sao medidas cautelares e, portanto, exigem a presenca do
fumus commissi delicti e do periculum libertatis, ndo podendo, sem eles,
serem impostas. (...).

A medida alternativa somente devera ser utilizada quando
cabivel a prisdo preventiva, mas, em razdo da proporcionalidade, houver
outra restricdo menos onerosa que serva para tutelar aquela situagéo (fl.
674).

No caso dos autos, o0 acérdao atacado € claro ao indicar que a custodia
preventiva imposta ao ora paciente foi escorada em fundamentos concretos,
ressaltando, inclusive, a gravidade concreta do delito, ante 0 modus operandi da acao
delituosa. Contudo, reconhecida a desproporcionalidade da medida mais gravosa e a
suficiéncia da imposicdo de medidas menos drasticas, foram aplicadas algumas
medidas cautelares alternativas, entre elas o monitoramento eletrénico que se busca
revogar.

Estdo presentes, portanto, o periculum libertatis e o fumus commissi
delicti. O primeiro inerente ao modus operandi empregado, e a gravidade concreta das
condutas, tendo em vista que, de forma ilegal obtinham informacdes tributarias sigilosas
e passavam a extorguir as vitimas, obrigando-as a arcar com exorbitantes quantias para
ndo terem seus nomes expostos na imprensa local. J& o segundo requisito foi
preenchido pelo oferecimento da denuncia, na qual foram imputados ao paciente e aos
corréus os delitos de extorsédo e organizacao criminosa.

Assim, preenchidos e efetivamente demonstrados 0s requisitos
autorizadores, passa-se a avaliacdo da proporcionalidade da medida de monitoramento
eletronico imposta ao paciente.

Nesse ponto, destaco a doutrina capitaneada pelo eminente Ministro
Rogério Schietti Cruz que, ao discorrer sobre a finalidade das cautelares alternativas,
avalia a discricionariedade do Juizo singular, sempre norteada pelo apregoado no art.
282 do Caodigo de Processo Penal — CPP. In verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo
deverdo ser aplicadas observando-se a:

| - necessidade para aplicacdo da lei penal, para a
investigacdo ou a instrugcdo criminal e, nos casos expressamente
previstos, para evitar a pratica de infragfes penais;

I - adequacdo da medida a gravidade do crime,
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circunstancias do fato e condi¢bes pessoais do indiciado ou acusado.

Quica uma das maiores dificuldades na aplicacdo das
novas cautelas pessoais seja a de decidir, ante as especificidades do
caso concreto, qual (ou quais) das providéncias indicadas no artigo
319 melhor servira(do) para atender as exigéncias cautelares.

A lei deixa ao juiz uma prudente margem de
discricionariedade, regrada, todavia, por critérios indicados no artigo 282
do CPP. (...)

Feita essa ressalva, € de dizer que, ao se examinarem as
medidas cautelares diversas da prisdo arroladas no artigo 319 do CPP
(com o acréscimo da cautela indicada no artigo 320), percebe-se que
algumas delas fazem referéncia ao fim a que se propdem, enguanto
outras nada dizem a respeito.

E possivel, entdo, fazer uma correlacéo entre cada uma
das medidas cautelares diversas da prisdo e os respectivos fins a
que se dirigem (...)

Dai porque PACELLI DE OLIVEIRA (2011, p. 26) conclui
gue, "desde que mantida a vinculacdo da fundamentacédo da cautelar as
finalidades genéricas de sua concessao (artigo 282, | e Il, CPP), nada
impedira a aplicacdo de qualquer uma delas, mesmo quando afastada da
definicdo legal de seu objetivo. Entendimento contrario, além de conduzir
a grave retorno a um arcaico positivismo legalista, em que se vé o
legislador como ser onipotente e incapaz de erros ou limitacdes, podera
justificar o incremento e a preferéncia pela prisdo preventiva, sempre que
uma finalidade cautelar ndo estiver contida na respectiva definicdo legal"
(in Prisdo Cautelar - Dramas, principios e alternativas, Ed. JusPODIVM,
Salvador, 2018, fls. 217/221).

Imperioso citar, ainda, Pacelli de Oliveira quanto ao tema, pois seu
entendimento demonstra a importancia do binbmio necessidade-adequa¢ao como norte

ao magistrado na aplicacéo do direito:

Necessidade e adequacdo, portanto, sdo os referenciais
fundamentais na aplicacdo das medias cautelares pessoais no processo
penal.

E ambas as perspectivas se rednem no ja famoso
postulado, ou principio (como prefere a doutrina), da proporcionalidade.

(...).

Entdo, o juizo de proporcionalidade na aplicacdo das
medidas cautelares devera também se orientar por tais perspectivas, e,
de modo mais sensivel, naquelas atinentes a proibicdo do excesso de da
adequacao da medida (in Curso de Processo Penal, Ed. Atlas, S&o Paulo,
2016, fls. 506/507).

Vé-se, portanto, que o proprio texto dos incisos do art. 319 do CPP indica

a finalidade da imposicdo de determinada medida e, dessa forma, uma vez preenchidos
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0s requisitos legais que autorizam a restricdo da liberdade do individuo, mostra-se
prescindivel exigir que o magistrado proceda ao exaurimento da motivacéo que o levou
a escolher cada uma das medidas, sem que isso configure descumprimento do art. 93,
inciso IX, da CF/88.

Dessa forma, a imposicdo das medidas cautelares verificadas na
hipétese, em especial 0 monitoramento eletrébnico, ndo se mostra desarrazoada ou
desproporcional ao caso concreto, mormente quando se cuida de conduta delitiva de
extrema gravidade como visto em linhas pretéritas. Ademais, é certo que o
monitoramento eletrénico € imperioso para viabilizar o controle das atividades do
agente, bem como do cumprimento das demais medidas impostas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. FRAUDE EM
LICITACAO. PECULATO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. AUSENCIA
DE CONTRATO FIRMADO ENTRE A PREFEITURA MUNICIPAL DE
PATOS/PB E O POSTO DE COMBUSTIVEIS MASTERGAS.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. PROPORCIONALIDADE. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientagao
no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica 0 ndo-conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - A alegacao de que "ao contrario daquilo que foi descrito
na decisdo que originou este habeas corpus, NAO existe, e NUNCA
existiu, durante a gestao do paciente, iniciada em janeiro de 2017, nenhum
contrato firmado entre a Prefeitura Municipal de Patos/PB e o posto de
combustiveis MASTERGAS" demandaria revolvimento fatico-probatorio,
nao sendo possivel a analise na via estreita do writ.

Il - A prisdo preventiva enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de punicéo
antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacao de
sua fundamentacdo pelas instancias superiores (v.g. HC n.
93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
18/10/2012). Sob tal contexto, a Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a
possibilidade de imposicdo de medidas alternativas a prisao
cautelar, no intuito de permitir ao magistrado, diante das
peculiaridades de cada caso concreto, e dentro dos critérios de
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razoabilidade e proporcionalidade, estabelecer a medida mais
adequada.

IV - Na hipétese, o0 magistrado estabeleceu,
fundamentadamente, as medidas contidas no art. 319 que achou
adequadas ao caso concreto. As medidas cautelares impostas se
mostram absolutamente de acordo com o0s principios da
razoabilidade, proporcionalidade e adequacdo, pois, se amoldam
perfeitamente a hip6tese e revela-se prematura a revogacao de tais
medidas, que poderdo ser revistas por ocasiao de eventual sentenca
condenatoria.

V - Nao se pode olvidar, ademais, o fato de o paciente,
supostamente, fazer parte de organizacdo criminosa especializada
na fraude de licitacGes e no desvio de dinheiro publico, circunstancia
que reforca a manutencdo das medidas cautelares pelo fundado
receio de reiteracdo delitiva. Nao havendo elementos que indiquem,
de maneira inequivoca, a possibilidade de revogacdo de tais
medidas, a manutencao destas se faz necessaria.

Habeas corpus n&o conhecido (HC 467.120/PB, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe
13/11/2018).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. MEDIDA CAUTELAR DE
COMPARECIMENTO EM JUIiZO. CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GRAVIDADE DA CONDUTA. CIRCUNSTANCIAS
DO FATO. AUSENCIA DE PROPORCIONALIDADE E ADEQUAC}AO.
INOCORRENCIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade de
imposicdo de medidas alternativas a prisdo cautelar, no intuito de
permitir ao magistrado, diante das peculiaridades de cada caso
concreto, e dentro dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, estabelecer a medida mais adequada.

Il - In casu, ndo obstante a substituicdo das medidas
cautelares  originalmente impostas por uma Unica de
comparecimento mensal em juizo pelo prazo de 6 (seis) meses,
verifica-se que a medida em apre¢co encontra se devidamente
fundamentada, mormente, quando o "delito em questdo envolve
grave ameaca, sendo praticado, ao que tudo indica, em concurso de
pessoas, 0 que demonstra a reprovabilidade da conduta”; tenho,
pois, que a aplicacdo de tal medida se amolda perfeitamente a
reprovabilidade da conduta, ante a gravidade concreta do delito e as
circunstancias do fato, nos termos do art. 282, inciso Il, do Cédigo de
Processo Penal.

Il - Nao havendo elementos que indiqguem, de maneira
inequivoca, a possibilidade de revogacdo de tal medida, esta deve,
portanto, ser mantida por seus préprios fundamentos.

Recurso ordinario desprovido (RHC 101.072/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe
19/09/2018)
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. MEDIDAS CAUTELARES. DEFESA QUESTIONA
ADEQUACAO E PROPORCIONALIDADE. RECOLHIMENTO
DOMICILIAR NOTURNO. LEGALIDADE. EVITAR REITERAC}AO
DELITIVA. REINCIDENTE. RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A Lei 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade de
imposicao de medidas alternativas a priséo cautelar, no intuito de permitir
ao magistrado, diante das peculiaridades de cada caso concreto das
condicdes pessoais do agente, mediante decisdo fundamentada e dentro
dos critérios de razoabilidade e proporcionalidade, resguardar a ordem
publica, a ordem econdmica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei
penal.

2. Ao recorrente foi concedida liberdade proviséria mediante
a imposicao de medidas cautelares alternativas, dentre elas, recolhimento
domiciliar noturno e nos dias de folga e monitoracéao eletrénica, as quais
séo questionadas pela defesa.

3. E legitima a imposicdo de medidas cautelares em
substituicdo a prisdo preventiva, especialmente a de recolhimento
domiciliar noturno e nos dia folga, porguanto amparada nas
circunstancias do caso concreto e nas condi¢cbes pessoais do
acusado, que é reincidente e responde a outra acdo penal pela
suposta pratica de delito da mesma espécie. O art. 282 do Cdodigo de
Processo Penal, em seu inciso I, estipula que as medidas cautelares
poderdo ser aplicadas observando-se, entre outras, as condi¢cdes
pessoais dos acusados.

4. Com efeito, a persisténcia do agente na pratica criminosa
justifica a interferéncia estatal com a imposicdo das medidas cautelares
vergastadas, porquanto esse comportamento revela uma periculosidade
social e compromete a ordem publica

5. Recurso conhecido e n&o provido (RHC 101.138/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/09/2018, DJe 21/09/2018).

Noutro ponto, esta Corte Superior tem o entendimento de que, somente
configura constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacgéo da culpa, apto a
ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de ofensa ao principio da
razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusac¢éao, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

Conforme se percebe do acérddo impugnado e do andamento da acéo
penal obtida no endereco eletrdnico do Tribunal de origem, verifica-se que o processo
tem seguido regular tramitacdo, ndo se evidenciando prazos excessivamente

prolongados para a realizagdo dos atos processuais. Observo que eventual delonga
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para concluséo do feito ndo pode ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do caso,
considerando a complexidade do feito ante a pluralidade de réus e de vitimas e a
necessidade de expedicdo de cartas precatérias, bem como as inimeras intervengfes
defensivas na busca de revogacao das prisdes preventivas e das medidas cautelares
impostas.

Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, o qual tem
diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, ndo podendo ser imputada ao
Judiciario a responsabilidade pela demora, como bem fundamentado pelo Tribunal de
origem.

A propésito, colaciono o0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. PECULATO. FALSIDADE
IDEOLOGICA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. APLICACAO DE
MEDIDAS ALTERNATIVAS OU SUBSTITUIQAO POR PRISAO
DOMICILIAR. MATERIAS NAO APRECIADAS PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. PLURALIDADE DE TESTEMUNHAS E REUS.
DIVERSAS IMPUTACOES. RAZOABILIDADE. SUMULA N. 64/STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. RECURSO EM
HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. As matérias relativas a aplicacdo de medidas alternativas
e a substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar ndo foram objeto de
analise do Tribunal de origem, motivo pelo qual esses pontos ndo poderao
ser conhecidos por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao
de instancia.

2. A afericdo da razoabilidade da duracdo do processo
nao se efetiva de forma meramente aritmética. Nesta perspectiva,
ndo se verifica ilegalidade quando o andamento processual
encontra-se compativel com as particularidades da causa, ndo se
tributando, pois, aos 6rgéos estatais indevida letargia.

3. Nao constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo
na instrucdo provocado pela defesa (Sumula 64).

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 95.017/CE,
Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 11/06/2018).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. RECEPTACAO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. FALSIFICACAO DE PAPEIS PUBLICOS.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. PRISAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NECESSIDADE DE DIMINUIR A
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ATUACAO DE INTEGRANTES DE ORGANIZACAO CRIMINOSA.
EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. INVIABILIDADE DE
ANALISE DE POSSIVEL PENA A SER APLICADA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, aptos a
demonstrar a indispensabilidade da prisdo para a garantia da ordem
publica, notadamente se considerada a participacdo do agente em
associacao criminosa, sendo supostamente o "responsavel por ocultar
veiculos de origem criminosa e representa elo entre a associacao
criminosa ora investigada e outra, cuja extensdo se desconhece, do
Estado da Bahia".

lll - Sobre o tema, ja se pronunciou o col. Supremo Tribunal
Federal no sentido de que "A necessidade de se interromper ou diminuir a
atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no
conceito de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao
cautelar idonea e suficiente para a priséo preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel®. Min@, Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

IV - O prazo para a concluséo e julgamento do feito n&o
tem as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade
para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos processuais para a afericdo do eventual
excesso (precedentes).

V - Revela-se inviavel a andlise de eventual pena ou regime
a serem aplicados em caso de condenacao, a fim de determinar possivel
desproporcionalidade da prisdo cautelar, uma vez que tal exame deve
ficar reservado ao Juizo de origem, que realizara cognicao exauriente dos
fatos e provas apresentados no caso concreto.

VI - Condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por
si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencao de sua custédia
cautelar. Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, 0 que ocorre na
hipétese.

Recurso ordinario desprovido (RHC 98.398/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 28/06/2018).

Ademais, conforme alertado pelo Tribunal de origem, a instrucdo do
processo ja se encontra encerrada, razdo pela qual incide ao caso a Sumula n. 52

deste Superior Tribunal de Justi¢a, que preve:
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Encerrada a instrugcéo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo.

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. PROCESSO NA FASE DE ALEGACOES
FINAIS. INSTRUCAO ENCERRADA. INCIDENCIA DA SUMULA 52 DO
STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Encontrando-se 0 processo na fase de alegacdes finais
fica prejudicado o pedido de liberdade proviséria fundamentado na
alegacdo de excesso de prazo da prisdo preventiva. Incidéncia do
enunciado n. 52 da Sumula desta Corte. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
HC 318.701/AL, Rel. Ministto REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 26/10/2015).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao das medidas cautelares impostas ao paciente.
Diante do exposto, voto no sentido de ndo conhecer do presente habeas

corpus, recomendando, entretanto, que o Juizo de 1° grau reavalie a necessidade de

manutencao do monitoramento eletronico.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0123301-7 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10035241520178110000 1737652016 49992820168110042
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 401.284 / MT
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/12/2018

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . ARTURBARROSFREITASOSTI
ADVOGADO . ARTURBARROSFREITASOSTI - MT018335
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO
PACIENTE : MAYKON FEITOSA MILAS
CORREU : ANTONIO CARLOSMILASDE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU . MAX FEITOSA MILAS
CORREU . ANTONIO PERES PACHECO
CORREU : HAROLDO RIBEIRO DE ASSUNCAO
CORREU . NAEDSON MARTINS DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ARTUR BARROS FREITAS OSTI (P/IPACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, com recomendagdo, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



