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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.070.584 - SP

(2017/0059050-2)
RELATOR . MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : MARIODO CARMO CALDAS

ADVOGADOS : ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO - SP180834

AGRAVADO

LUISCARLOS KANECA DA SILVA EOUTRO(S) - SP263104
: MUNICIPIO DE GUARULHOS

PROCURADOR : MARIA FERNANDES SANCHEZ E OUTRO(S) - SP198261

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. ISENCAO. IPTU. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC/1973. NAO VERIFICADA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULASN. 211/STJE 282/STF. ANALISE
DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA
EXCLUSIVA DO STF. MATERIA DE DIREITO LOCAL. SUMULA N.
280 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INSUFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF.

| - O presente feito decorre de mandado de seguranca objetivando
a declaracéo de inexigibilidede de IPTU. Na primaraingéncia, a seguranca fol
concedida parcidmente. No Tribund de Judtica do Estado de Séo Paulo, a
sentencafol mantida

Il - Em relacéo aindicada violagdo do art. 535 do CPC/1973 pelo
Tribund a quo, ndo se vidumbra a degada omissfo das questdes juridicas
goresentadas  peo recorrente. I1sso porque o0 julgador se manifestou
expressamente a fl. 337 acerca daisencéo de IPTU em relacéo ao exercicio de
2009, tendo conduido que a parte recorrente néo faz jus ao beneficio por ter
protocolado pedido adminidrativo extemporaneo, em descumprimento a Le
Muniapd n. 4.245/93.

[11 - Ja no julgamento dos embargos de declaracéo, o Tribund de
origem entendeu pela intempedtividade do incidente de incongtituciondidade,
consgnando que a aegada inconditucionaidade do art. 1° da Le Municipd n.
4.245/93 foi afastada tanto pela sentenca, quanto pelo acordao.

IV - Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratorios
caracterizou, t&o somente, a irresgnacdo do embargante diante de deciséo
contr&ria a seus interesses, 0 que néo viahiliza o referido recurso.

V - Decaracterizada a degada omissfo, tem-se de rigor o
afastamento da suposta violagdo do art. 535 do CPC/1973, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica Nesse sentido: REsp n.
1.616.801/AP, Rd. Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
23/8/2016, DJe 13/9/2016 e Agint no REsp n. 1.592.075/PE, Rd. Minisro
Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 16/8/2016, DJe
26/8/2016).
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VI - Quanto a matéia congtante nos arts. 179 do CTN e 481,
parégrafo Unico, do CPC/73, verificase que o Tribund a quo, em nenhum
momento, abordou as questdes referidas nos digpostivos legals, mesmo apds a
0posicio de embargos de declaracdo apontando a suposta omissio. Nesse
contexto, incide, na hipotese, a Simulan. 211/STJ, que dispde ser "inadmissive
recurso especiad quanto a questdo que, a despeito da oposicio de embargos
declaratorios, néo fal apreciada pelo Tribund a quo”.

VIl - Ressdte-se que a fdta de exame de questéo condante de
normativo legd apontado pelo recorrente nos embargos de declaragdo néo
caracteriza, por 9 S0, omissdo. Mesmo quando a questdo € afastada de maneira
fundamentada pelo Tribund a quo, ou ainda, néo € abordada pelo Soddicio, e
0 recorrente, em ambas as Stuagdes, ndo demondra, de forma anditica e
detdhada, a rdevancia do exame da questéo agpresentada para o dedinde find
da causa. Sobre 0 assunto, destacam-se 0s seguintes precedentes. Agint no
REsp n. 1.035.738/RS, Rd. Minigro Sérgio Kuking, Primeira Turma, julgado
em 14/2/2017, DJe 23/2/2017 e AgRg no REsp n. 1.581.104/RS, Rd.
Minisgro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 7/4/2016,
DJe 15/4/2016.

VIIl - N&o cabe a0 STJ a andie de supoda violacdo de
dispostivos conditucionals, anda que para o fim de pregquestionamento,
porquanto o julgamento de matéria de indole condituciond € de competéncia
exdusvado STF, consoante disposto no art. 102, 111, da Condtituicio Federdl.
Nesse santido: Agint no REsp n. 1.604.506/SC, Rd. Minidra Assusete
Magahdes, Segunda Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDd no
Agint no REsp n. 1.611.355/SC, Re. Minigro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

IX - Da mesma forma, néo € cabivd a interposicdo de recurso
epecia por ofensa a ato normdivo locd, inddindo por andogia o teor do
Enundiado n. 280 da Simula do STF, que assm digpde "Por ofensa a direito
locd ndo cabe recurso extraordinério’. Nesse sentido: Agint no ARESp n.
970.011/SP, Rd. Minidra Assusete Magdhées, Segunda Turma, Julgado em
18/5/2017, DJe 24/5/2017 e AgRg ho AgRg nos EDd no AREsp n. 4.111/SP,
Rd. Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgedo em 14/10/2014, DJe
12/11/2014.

X - No tocante a parcela recursd referente ao art. 105, |11, ¢, da
Condtituicdo Federd, verificase que o0 recorrente ndo efetivou 0 necessario
cotgo anditico da divergéncdia entre os acérdaos em confronto, 0 que impede 0
conhecimento do recurso com base nessa dineado permissivo congtituciond.

Xl - Conforme a previsio do art. 255 do RISTJ, é de rigor a
caracterizacdo das crcungdncias que identifiquem os casos confrontados,
cabendo a quem recorre demondrar tais circungancias, com indicacéo da
dmilitude féica e juridica entre os julgados, gpontando o digpostivo legd
interpretado nos arestos em cotgjo, com a transcricdo dos trechos necessarios
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paratad demonstracdo. Emface de tal deficdénaarecursd, aplica-se o condante
da Simulan. 284 do STF. Nesse sentido: REsp n. 1.656.510/SP, Rd. Minidro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/4/2017, DJe 8/5/2017 e
Agint no AREsp n. 940.174/RS, Rd. Minigro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 18/4/2017, DJe 27/4/2017.
XII - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribundl de Justiga, por unanimidade,
Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 06 de dezembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Aglnt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.070.584 - SP
(2017/0059050-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O presente fato decorre de mandado de seguranca impetrado por Maio do
Carmo Caldas contra ato do Secret&io Municipa de Finangas do Municipio de Guarulhos/SP,
objetivando a declarac@o de inexigibilidade de IPTU.

Na primeara inddnca, a seguranca foi concedida parcidmente. No Tribund de
Jugticado Estado de S&o Paulo, a sentenca foi mantida em acordéo assm ementado:

MANDADO DE SEGURANCA - ISENCAO - IPTU - Exercicios de 2009 e
2010 - Municipio de Guarulhos - Preliminar quanto a inadequacéo da via eeita
afastada - Possibilidade de fixacdo de prazo para requerimento do beneficio, o que
ndo afronta os principios da razoabilidade e proporcionaidade - Impetrante que
requereu 0 beneficio em relacdo ap exercicio de 2009 extemporaneamente -
Exercicio de 2010 - Le que ndo traz nenhuma exclusdo expressa quanto ao imovel
que possui mais de um proprietério - A interpretagdo quanto a concessdo de isencéo
deve ser sempre restritiva a teor do disposto no art. 111, |1 do CTN - Sentenca
mantida - Recurso oficid que se considera interposto e recursos voluntérios
improvidos.
Mario do Carmo Caldas interpds recurso especid, com fundamento no art.
105, 1Il, a e ¢, da Condituicdo Federa, por ofensa a0 art. 179 do Cddigo Tributério
Naciond; aos arts. 481, paragrafo unico, e 535 do CPC/73; a Simula Vinculante n. 10 do

STF; a0 art. 1°daLa Munidpd n. 4.245/93; e por divergénciajurisprudencia.

A parte dega que o Tribund de origem foi omisso em relacdo ao digposto no
art. 179 do CTN, pois deixou de consderar documentos que comprovam o enguadramento
no art. 1° da Le Munidpd n. 4.158/92, fazendo jus a isencdo do tributo em 2009. Ainda,
gponta omissto em relacéo ao incidente de incondituciondidade do art. 1° da Le Municipd n.
4.245/93.

Apresentadas contrarrazoes, a parte recorrida requer o desprovimento do
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recurso especid.

O Tribund de origem negou seguimento ao recurso especia, 0 que ensgou a
interposicéo de agravo nos proprios autos.

Recebidos os autos pelo Superior Tribund de Justica, fal proferida deciséo pela
gud ndo se conheceu do agravo em recurso especia diante da auséncia de impugnacéo

especifica aos fundamentos da decisfo agravada

Contra deciso, foi interposto agravo interno, no qua a parte agravante
dega em dintese que impugnou todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especid naorigem.

N&o foi gpresentada impugnacéo ao agravo interno.
As. fls 460-466, fai proferida decisio com o seguinte digpositivo:

Ante o exposto, nos termos do art. 259, caput, c/c o art. 253, paragrafo
Unico, inciso I, adineas a e b, do RI/STJ, reconsidero a decisdo agravada para
conhecer do agravo em recurso especid e conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Opostos embargos de declaracdo com nitidafeicéo de agravo interno. Instada a
parte embargante a complementar razfes, manifestou-se as fls 483-494.

E o rdadrio.
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Aglnt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.070.584 - SP
(2017/0059050-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do Enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, 8 49, 111, do RISTJ, o rdaor esta autorizado a decidir monocraticamente quando houver
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de Justica
Asim, ndo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a esse ponto.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Em rdacéo a indicada violagdo do art. 535 do CPC/1973 pelo Tribund a quo,
néo se vidumbra a degada omissio das questdes juridicas apresentadas pelo recorrente. 1sso
porque o julgador se manifestou expressamente a fl. 337 acerca da isencéo de IPTU em
relacdo ao exercicio de 2009, tendo condluido que a parte recorrente ndo faz jus ao beneficio
por ter protocolado pedido adminidraivo extemporaneo, em descumprimento a Lel municipa
n. 4.245/93.

Ja no julgamento dos embargos de declarac@o, o Tribund de origem entendeu
pela intempestividede do incidente de incondituciondidade, consgnando que a degada
incondituciondidade do art. 1° da Le Munidpd n. 4.245/93 fa afastada tanto pela sentenca,
quanto pelo acdrdéo (fls. 363-364).

Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratdrios caracterizou, téo

somente, a irresignacéo do embargante diante de decisfo contraria a seus interesses, o que
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ndo vidhiliza o referido recurso.

Descaracterizada a degada omissdo, tem-se de rigor 0 efatamento da suposta
violacdo do art. 535 do CPC/1973, conforme pecifica jurigorudéncia do Superior Tribund de
Judicax

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. GREVE. DESCONTOS DOS DIAS
PARADOS. CABIMENTO, SALVO SE HOUVER ACORDO DE COMPENSACAO
DO TRABALHO.

1. No que se refere & degada afronta ao disposto no art. 535, inciso |1, do
CPC/1973, verifico que o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto
decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua andlise, ndo podendo ser
considerado nulo tdo somente porgue contrario aos interesses da parte.

2. E entendimento consolidado no ambito do STJ que é legitimo o ato da
Administragdo que promove o desconto dos dias ndo trabalhados pelos servidores
publicos participantes de movimento grevista, diante da suspensdo do contrato de
trabalho, nos termos da Le 8.112/1990, salvo a existéncia de acordo entre as partes
para que hgia compensacdo dos dias paralisados. Ressata-se que ndo consta nos
autos que foi feita compensacdo dos dias parados.

3. Recurso Especia ndo provido. (REsp 1.616.801/AP, Rd. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 23/8/2016, DJe 13/9/2016).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 03/STJ
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 211/STJ. LITISCONSORCIO NECESSARIO. ART. 47 DO CPC/1973.
INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao art. 535 do CPC/1973, quando ndo se visumbra
omissdo, obscuridade ou contradi¢do no acorddo recorrido capaz de torna-lo nulo,
especialmente se o Tribunal a quo apreciou a demanda em toda a sua extensao,
fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem delineados os motivos e
fundamentos que a embasam.

2. Ndo se conhece da violagdo a dispositivos infraconstitucionais quando a
questédo ndo foi enfrentada pelo acorddo recorrido, carecendo o recurso especia
do necessério prequestionamento (Simula 211/STJ), sobretudo quando a parte,
mesmo opondo embargos de declaragdo na origem, ndo suscitou a omissao
na andlise dos referidos aspectos.

3. Infirmar a conclusdo acancada pela Corte de origem, quanto a existéncia
de litisconsdrcio necessdrio t&o somente em relagdo a duas candidatas, que foram
lotadas na locdidade onde pretendem as agravadas lotac8o, considerando, para
tanto, os limites da sentenca de primeiro grau, pressupde o cotgjo da referida
sentenga com o conjunto probatério do feito, o que é invidvel em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no Ag
1403108/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 24/11/2015,
DJe 10/12/2015.
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4. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1.592.075/PE, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 16/8/2016, DJe 26/8/2016).

Quanto a matéria constante nos arts. 179 do CTN e 481, paragrafo Unico, do
CPC/73, veificase que o Tribund a quo, em nenhum momento, abordou as questdes
referidas nos dispostivos legas, mesmo apds a oposicdo de embargos de declaracéo
gpontando a suposta omissao. Nesse contexto, incide, na hipdtese, a Simula n. 211/STJ, que
dispbe ser "inadmissive recurso especid quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios, ndo fai apreciada pelo Tribund a quo”.

Resdte-se que a fdta de examne de questdo condante de normativo legd
gpontado pelo recorrente nos embargos de declaragdo ndo caracteriza, por 9 SO, OMISSA0.
Mesmo quando a questdo é afastada de mandra fundamentada pelo Tribund a quo, ou ainda,
néo é abordada pelo Soddicio, e o recorrente, em ambas as Stuagdes, ndo demondtra, de
forma anditica e detahada, a rdevancia do exame da questdo apresentada para 0 dedinde

find da causa.

Sobre 0 assunto, destacam-se 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AVIAQAO AGRICOLA.
ANOTACAO DE RESPONSABILIDADE TECNICA. AUSENCIA DE NEGATIVA
DE PRESTA(;AO JURISDICIONAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ E 282/STF. INVIABILIDADE DA ANALISE DE
RESOLUCAO DE CONSELHO PROFISSIONAL.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC/73, na medida
em que o Tribunal de origem apreciou integramente a controvérsia posta nos
presentes autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavorével ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. O Tribuna ndo fica obrigado a examinar todos os artigos de le
invocados no recurso, desde que decida a matéria questionada sob fundamento
suficiente para sustentar a manifestacdo jurisdicional, dispensdvel a andlise dos
dispositivos que paregcam para a parte significativos, mas que para o julgador, se ndo
irrelevantes, constituem questdes superadas pelas razbes de julgar.

3. A Corte de origem nada teceu a respeito dos arts. 2°, § 2° do
Decreto-Lei 917/69. 2°, 5°, 6°, I, 15, do Decreto 86.765/81, apesar de instado a
fazé-lo pelos embargos de declaracdo, razdo pela qua incide o ébice da Simula
211/STJ. "Néo ha impropriedade em afirmar a fata de prequestionamento e afastar a
indicagdo de afronta ao artigo 535 do CPC, hga vista que o julgado pode estar
devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos suscitados pelo recorrente, pois, como consabido, ndo
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estd o julgador a tal obrigado" (AgRg no REsp 1386843/RS, Rel. Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 24/2/2014) 4. A matéria pertinente
a0 art. 97, |, do CTN também néo foi objeto dos embargos declaratérios opostos
perante o Tribuna a quo. Assim, ndo prospera o argumento tecido pela parte
agravante para o afastamento do obice previsto na Simula 282/STF.

5. O exame de eventua violacdo dos demais dispositivos tidos por
contrariados pela agravante exigiria a andise das Resolucfes do CONFEA, pretensio
insuscetivel de ser apreciada em recurso especial. 1sso porque tais resolugdes ndo se
enguadram no conceito de "tratado ou le federal" de que cuida o art. 105, 111, a, da
CF.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no RESsp
1.035.738/RS, Rd. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/2/2017,
DJe 23/2/2017).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. APROVACAO DE
CANDIDATO EM CADASTRO DE RESERVA. PRETERI(;AO. MANUTENCAO
DE SERVIDORES CONTRATADOS IRREGULARMENTE. PRESTACAO
JURISDICIONAL INADEQUADA. DESCARACTERIZACAO DA OMISSAO.
JULGAMENTO CONTRARIO AOS INTERESSES DA PARTE. CONTRADICAO
EXTERNA. HIPOTESE DE CABIMENTO INEXISTENTE PARA OS EMBARGOS
DE DECLARA(;AO. DISCUSSAO ACERCA DA NECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A NORMAS FEDERAIS. CARENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. SUMULA 284/STF.

[..]

6. O prequestionamento advém do debate da temética processual a luz de
determinado preceito lega federal, ou seja, € forcoso que o Tribuna da origem
interprete os fatos processuais e sobre eles proceda juizo de vaor para
adequa-los ou ndo a determinado preceptivo federal, redlizando assim a subsuncdo
do fato a norma, o que absolutamente inexistiu no acorddo da origem, que ndo
se sustentou nos arts. 130, 131, 331, § 2.2, 333, inciso |, 436, 437, 438 e 439,
todos do CPC-1973, mas apenas na Le 8.112/1990 e na Constitui¢éo da Republica.

7. O preguestionamento ndo € aindicagdo do preceito legal, mas o debate
de determinada tese de acordo com certa norma juridica (inscrita no preceito),
de maneira a que a fdta de apontamento de le nd importa a fadta de
prequestionamento, mas tampouco a auséncia de debate sdignifica o
preguestionamento ""implicito™".

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.581.104/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 7/4/2016, DJe 15/4/2016).

N&o cabe a0 STJ a andlise de suposta violacéo de dispositivos conditucionas,
anda que para o fim de prequestionamento, porquanto o julgamento de matéria de indole
condlituciond é de competéncia exdusva do STF, consoante disposto no art. 102, 11, da

Condtituicdo Federal. Nesse santido: Agint no REsp 1.604.506/SC, Rd. Minigra Assusste
Magahées, Segunda Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDd no Agint no REsp



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

1.611.355/SC, Rd. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de
24/2/2017.

Da mesmaforma, ndo é cabive a interposicao de recurso especid por ofensaa
ato normdivo locd, incidindo por andogia o teor do Enunciado n. 280 da Simula do STF,

que asam dispde: "Por ofensaa dirato loca ndo cabe recurso extraordinério.”

Nesse digpaséo, confiram-s=

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSTALACAO DE ESTACAO DE
RADIO-BASE DE TELEFONIA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO MUNICIPAL.
LEI MUNICIPAL 13.756/04 E DECRETO MUNICIPAL 44.944/04. MATERIA DE
DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

[11. A questdo controvertida nos autos foi solucionada, pelo Tribunal de
origem, com fundamento em leis locais (Lel municipal 13.756/04 e Decreto
municipal 44.944/04). Assim, torna-se invidvel, em Recurso Especial, 0 exame da
matéria nele inserida, diante da incidéncia, por andogia, da Simula 280 do STF, que
dispbe: "Por ofensa a direito locd ndo cabe recurso extraordinério”. Nesse sentido:
STJ, AgRg no AREsp 709.574/SP, Red. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2015; REsp 1.455.034/DF, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2015.

IV. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 970.011/SP, Rdl. Ministra
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, Julgado em 18/5/2017, DJe 24/5/2017).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. MUNICIPIO DE SAO
PAULO. REAJUSTES REMUNERATORIOS. LEIS MUNICIPAIS. INCIDENCIA.
MATERIA LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 1.217.076/SP, representativo de controvérsia repetitiva, firmou o entendimento
de que "A discussdo, na fase de liquidacdo, a respeito dos supervenientes reajustes
concedidos pela legidagdo municipal (Lel 12.397/97) e seus reflexos no célculo do
percentual devido e no cumprimento da condenagdo imposta envolve exclusivamente
interpretagdo e aplicagdo de direito local, insuscetivel de reexame por recurso
especia. Aplicagdo, por anaogia, da Simula 280 do STF" (Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJe 14/10/11).

2. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AgRg nos EDcl no AREsp
4.111/SP, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 14/10/2014,
DJe 12/11/2014).

No tocante a parcda recursd referente ao art. 105, 111, ¢, da Condituicio
Federd, verificase que o recorrente néo efetivou 0 necessario cotgjo anditico da divergénda

entre os acdrdaos em confronto, o que impede o0 conhecimento do recurso com base nessa
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dineado permissvo condiituciond.

Conforme a previsdo do art. 255 do RISTJ, € de rigor a caracterizacdo das
crcung@ncias que identifiguem os casos confrontados, cabendo a quem recorre demonsrar
tals circungt@ncias, com indicagdo da amilitude féica e juridica entre os julgados, gpontando o
digpostivo legd interpretado nos arestos em cotejo, com a transcricao dos trechos necessarios
paratd demongtracdo. Em face de td deficiéndiarecursa, aplica-se o congtante da Simulan.
284 do STF.

Nesse mesmo digpaso, confiram-se

PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTES REMUNERATORIOS. MATERIA
EXCLUSIVA DE DIREITO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
INSUFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.

1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicacdo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel atranscricéo de
trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo lega
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo
anico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia
com base nadinea"c", I11, do art. 105 da Constituicdo Federal.

2. Além disso, € impossivel redlizar o confronto dos acordéos trazidos
como paradigmas, sem que se especifique ale contrariada pelo julgado recorrido.

[...]

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 1.656.510/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
27/4/2017, DJe 8/5/2017).

ADMINISTRATIVO. ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONFIGURACAO DO ELEMENTO SUBJETIVO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ
ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DIVERGENCIA NAO
COMPROVADA.

[...]

V - A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicacdo da smilitude féica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do rdlatério e do voto dos acérddos
recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotejo andlitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo lega divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC/1973 e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do recurso especial com base na ainea ¢ do
inciso Il do art. 105 da Congtituico Federal.

VI - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 940.174/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda
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Turma, julgado em 18/4/2017, DJe 27/4/2017).

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Aglint no Agint no
Numero Registro: 2017/0059050-2 AREsp 1.070.584 /
SP
Numeros Origem: 00254930620118260224 20110254938 2240120110254938 254930620118260224
PAUTA: 06/12/2018 JULGADO: 06/12/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIO DO CARMO CALDAS
ADVOGADOS . ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO - SP180834
LUISCARLOSKANECA DA SILVA EOUTRO(S) - SP263104
AGRAVADO : MUNICIPIO DE GUARULHOS
PROCURADOR : MARIA FERNANDES SANCHEZ E OUTRO(S) - SP198261

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predia e Territorial Urbano

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIO DO CARMO CALDAS
ADVOGADOS : ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO - SP180834
LUISCARLOSKANECA DA SILVA EOUTRO(S) - SP263104
AGRAVADO : MUNICIPIO DE GUARULHOS
PROCURADOR . MARIA FERNANDES SANCHEZ E OUTRO(S) - SP198261
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



