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EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO (AMBITO
DOMESTICO) E TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA, PERICULOSIDADE
SOCIAL DO PACIENTE E RISCO EFETIVO DE REITERACAO
DELITIVA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
AMEACAS AOS FAMILIARES DAS VITIMAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do
individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacéo da
condenacéao pelo Tribunal de Justica, a prisdo revela-se cabivel
tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso mostrem-se
inexistentes os pressupostos autorizadores da medida extrema,
previstos na legislacao processual penal.

2. Na espécie, a prisdo preventiva foi decretada notadamente em
razdo da periculosidade social do paciente e da gravidade
concreta dos delitos — extraidas do modus operandi da conduta,
marcado, segundo o Magistrado de piso, pela frieza e possivel
premeditacdo —, bem como em virtude do risco efetivo de
reiteracdo delitiva, ante as ameacas de morte dirigidas aos
familiares das vitimas, os quais, inclusive, estavam presentes no
momento dos disparos que, segundo relato, também visavam
atingi-los. Aliads, ndo ha como se olvidar que as aludidas ameacas
acabam por exigir a custédia cautelar do paciente também para a
conveniéncia da instrucdo criminal, por configurarem repudiada
tentativa de obstrucdo da colheita da prova, sobretudo a
testemunhal.

Portanto, a prisdo preventiva é necessaria para a garantia da
ordem publica — ante a gravidade concreta da conduta, a
periculosidade social do paciente e o risco efetivo de reiteracao
delitiva — e para a conveniéncia da instrug&o criminal.

3. Ordem denegada.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro RelatorBrasilia, 05 de dezembro de 2017 (data
do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 399.613 - PR (2017/0110401-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : GESSIVALDO OLIVEIRA MAIA
ADVOGADO : GESSIVALDO OLIVEIRA MAIA - PR0047286
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : ALCEU XAVIER DE LIMA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALCEU XAVIER DE LIMA, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do
Estado do Parana (HC n. 1.665.313-3).

Depreende-se dos autos que a prisédo preventiva do paciente foi
decretada, em 3/2/2017, pela suposta pratica dos crimes previstos no art. 121, 8§ 2°,
incisos I, IV e VI, e no art. 121, 8 2°, incisos I, IV e VI, c/c o art. 14, I, todos do Cdédigo
Penal, pois teria efetuado os disparos de arma de fogo que levaram a o6bito sua
ex-esposa e gque atingiram a segunda vitima (e-STJ fls. 121/124).

Impetrado habeas corpus no Tribunal de origem objetivando a
revogacao da prisdo, a ordem foi denegada nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls.
171/172):

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO
CONTRA EX-COMPANHEIRA E TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADA - PRISAO PREVENTIVA - POSSIBILIDADE -
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 E 313, CPP -
CUSTODIA NECESSARIA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
CONVENIENCIA DA INSTRUGCAO CRIMINAL E APLICACAO DA
LEI PENAL - PERICULOSIDADE DO PACIENTE
CONCRETAMENTE AFERIDA PELO MODUS OPERANDI,
AMEAGCA A FAMILIA DA VITIMA MORTA E EVASAO DO DISTRITO
DA CULPA - CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS -
IRRELEVANCIA - APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO - INVIABILIDADE - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO - ORDEM DENEGADA.

I. Paciente se evadiu logo apds o fato e encontra-se em lugar
incerto e ndo sabido.
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II. A periculosidade do Paciente, demonstrada pelo "modus
operandi" na pratica do ato que lhe é imputado constitui suporte
suficiente para decretacdo da priséo preventiva a fim de resguardar
a ordem publica.
No presente writ, sustenta o impetrante, inicialmente, que nao se
aguardou o prazo de 24hs para o comparecimento espontaneo do paciente, de modo
gue ndo se poderia considera-lo foragido por ocasido da decretacdo da segregacao, a

gual ocorreu ap6s 1 dia dos supostos fatos.

Aduz inexistir motivacao idonea para a ordem de priséo, visto que nao
apontada, concretamente, a presenca dos requisitos contidos no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, destacando, ainda, a suficiéncia da imposicdo de medidas cautelares

alternativas.

Assevera que ndo procede a afirmativa das testemunhas, familiares
das vitimas, de que o paciente estaria ameacando-as, sobretudo porque nenhum

boletim de ocorréncia foi lavrado nesse sentido.

Assere que o0 paciente ndo foi intimado em momento algum para
comparecer a delegacia e que militam em favor dele condi¢cdes pessoais favoraveis,

tais como primariedade, bons antecedentes, trabalho licito e residéncia fixa.

Busca, assim, seja revogada a prisdo do paciente, mesmo que

mediante a fixacdo de medidas diversas do cércere.
Liminar indeferida as e-STJ fls. 185/187.

Prestadas as informacdes, o Ministério Publico Federal opinou pela
denegacao da ordem (e-STJ fls. 220/224).

Informacgdes trazidas pelo impetrante, as e-STJ fls. 228/233, noticiam
gue o paciente estd preso desde 11/8/2017, tendo em vista que se entregou

espontaneamente a autoridade policial.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 399.613 - PR (2017/0110401-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Consoante visto no relatério, insurge-se o impetrante contra a prisao

cautelar do paciente.

O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como
regra. Desse modo, antes da confirmacdo da condenacéo pelo Tribunal de Justica, a
prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da medida

extrema, previstos na legislacdo processual penal.

Considerando-se, ainda, que ninguém sera preso senao por ordem
escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a
fundamentacdo das decis6es do Poder Judiciario € condigdo absoluta de sua validade
(Constituicdo da Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha
de se exigir que o decreto de priséo preventiva venha sempre concretamente motivado,

nao fundado em meras conjecturas.

A proposito do assunto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de que o risco a
ordem publica se constata, em regra, pela reiteracdo delituosa e/ou pela gravidade
concreta do fato.

E sempre importante relembrar que "o juizo sobre a gravidade genérica
dos delitos imputados ao réu, a existéncia de indicios de autoria e materialidade do
crime, a credibilidade do Poder Judiciario, bem como a intranquilidade social nédo
constituem fundamentacéo idénea a autorizar a prisao para a garantia da ordem publica,
se desvinculados de qualquer fato concreto, que ndo a prépria conduta, em tese,
delituosa” (HC 48.381/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 1°/8/2006,
p. 470).
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Portanto, demonstrada a gravidade concreta do crime praticado,
revelada, na maioria das vezes, pelos meios de execucdo empregados, ou a
contumacia delitiva do agente, a jurisprudéncia desta Casa autoriza a decretacdo ou a
manutencdo da segregacdo cautelar, dada a afronta as regras elementares de bom

convivio social.

Na apreciacdo das justificativas da custodia cautelar, "o mundo néo
pode ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo
pode ser conhecido e valorado para a decretacdo ou a manutencéo da prisdo cautelar
ndo é consentaneo com o proprio instituto da prisdo preventiva, ja que a imposicao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e de indicios
de autoria. Assim, se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam
periculosidade, esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo para
resguardar a ordem publica” (HC n. 105.585, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 7/8/2012, DJ de 21/8/2012).

A lei processual também autoriza a adogcdo da medida extrema de
prisdo quando imprescindivel para a conveniéncia da instrucdo criminal, tal como se

extrai do art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Veja-se:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como
garantia da ordem puoblica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a
aplicagcdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime
e indicio suficiente de autoria (grifei).

Entende-se que h& abalo a instrugdo criminal quando evidente que o
acusado almeja tumultuar o regular prosseguimento do processo, afetando a colheita
das provas e obstaculizando a apuracdo dos fatos, conduta essa que ndo pode ser
aceita em respeito ao proprio principio do devido processo legal, na sua acepcao

procedimental ou processual.

Nesse contexto e nos dizeres de Guilherme de Souza Nucci,
“"configuram condutas inaceitaveis a ameacga a testemunhas [...], a investida contra

provas buscando desaparecer com evidéncias, ameacas ao 0rgao acusatorio, a vitima
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ou ao juiz do feito, a fuga deliberada do local do crime, mudando de residéncia ou de
cidade, para ndo ser reconhecido, nem fornecer sua qualificacéo [...], dentre outras”
(Cddigo de Processo Penal comentado. 15. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. p. 766).

A vista desse raciocinio e dos vetores interpretativos estabelecidos,
entendo suficientes os motivos apontados pelas instancias de origem para fundamentar
a priséo preventiva sobretudo no tocante a garantia da ordem publica e a conveniéncia

da instrug&o criminal.

Confira-se 0 que consta da decisdo de primeiro grau que decretou a

prisdo preventiva do paciente (e-STJ fls. 122/124).

Pois bem.
O caso é de prisao preventiva.

Encontram-se presentes a prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria. (segs. 1.3 a 1.5)

Os crimes imputados ao acusado (homicidio triplamente
qualificado, inclusive com qualificadora de feminicidio c/c tentativa
de homicidio qualificado, em concurso formal) tém pena maxima em
abstrato superior a quatro anos de recluséo, (art. 313,1, do CPP)

A segregacdo cautelar para garantir a ordem publica é
necessaria, ante a gravidade concreta do delito, donde se
demonstra a periculosidade do agente, a repercusséo social do
fato e o risco de reiteracéo delitiva.

]

No caso, segundo apurado dos elementos informativos até
entao coletados, a vitima EMERSON e as
testemunhas/informantes MARLIZE, MARLY e LUIZ AUGUSTO
deram versdes singulares a respeito dos fatos ocorridos.

Destacaram que, antes do evento, auxiliaram sua irmd e o
acusado na separacdo, retirando os pertences de MARCIA da
residéncia de ALCEU e deslocando-se todos para a sua
residéncia. La, depois de estocada a mudanca, tomaram café e
conversaram. ApdOs se despedir pessoalmente de cada um dos
presentes e aparentando conformismo com o infortinio da
separacado (por conta de diversos fatos), ALCEU seguiu para o
veiculo PALIO e, de inopino, empurrou o banco do carro, sacou
a arma, disse "vou terminar o servi¢o" e iniciou uma série de
disparos contra MARCIA e os demais presentes, acertando ela
indmeras vezes e também a vitima EMERSON.

Aparentemente, conforme se infere das declaragbes dos
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presentes, como MARCIA estava proxima de ALCEU, né&o
conseguiu escapar da sua acao.

A gravidade concreta do delito é revelada pela possivel
premeditacdo do evento, tanto que durante o translado da
mudanca da vitima ("ex" do acusado) para a sua residéncia,
ALCEU, aparentemente, levou uma arma de fogo. Desta
conduta, possivelmente, depreende-se que ja estava
"maquinando"” o ilicito penal.

Igualmente, conquanto ndo se tenha comprovagdo material do
Obito (via certidao de delito ou exame de laudo cadavérico), é
publico e notério o seu falecimento. Além disso, nesta manh3,
por volta das 11h, enquanto realizava a Inspecéo no Cartério de
Registro de Pessoas Naturais de Cantagalo (compromisso
agendado ha semanas), deparei-me com a Declarac&o de Obito
(DO) de MARCIA SPITZNER, constando na declaracdo de morte
"hemorragia interna", com lesdo "cranio/pulmonar/renal", o
gue da a entender que possivelmente ela teria sido alvejada
mais de 1 vez.

Além de a possibilidade de reiteracdo delitiva despontar da
gravidade concreta do delito, ha indicio concreto a partir do
depoimento prestado pela testemunha MARLIZE (irma da
vitima), na Delegacia (seq. 1.4), que o Alceu disse (a terceiros)
para avisar a familia da declarante que primeiro vai terminar o
Servigco que comegou.

Da gravidade concreta do delito ha repercusséo social, dadas
as circunstancias do evento (aparente tranquilidade do
acusado em auxiliar a "ex" na mudanca, junto com sua familia,
depois tomar café e conversar com eles e, ao final, depois de se
despedir de cada um deles, sacar uma arma adrede escondida
no veiculo e alvejar a vitima diversas vezes).

Outrossim, é o0 caso de decretar a prisdo preventiva para
assegurar a aplicacao da lei penal.

No tocante a aplicacdo da lei penal, novamente, NUCCI (idem, p.
611) esclarece:

[.]

As testemunhas e informantes inquiridos relataram na
Delegacia que ndo sabem do paradeiro do réu.

Extrai-se do depoimento de MARLIZE, irmé& da vitima MARCIA,
gue foram informados pelas pessoas de Iram Domingues e
Mario, cunhado do Alceu, de que iriam ajuda-lo a sair da
cidade, porém, o Alceu disse para avisar a familia da declarante
gue primeiro vai terminar o0 servico que comecou.

Esta circunstancia (fuga do distrito da culpa), por si s@, autoriza
a prisdo cautelar, jA que revela desinteresse em suportar as
consequéncias legais do ato em investigacao.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

[.-]

No mais, por ora, penso que a aplicagdo das cautelares diversas da
prisdo (art. 319 do CPP) reputam-se insuficientes, especialmente
diante do status de foragido do acusado e da gravidade concreta
do delito, donde se dessume sua periculosidade.

Assim, DEFIRO a PRISAO PREVENTIVA do acusado ALCEU DE
LIMA XAVIER, com fundamento nos artigos 282, § 6.°, 312 e e 313,
I, todos do CPP, a fim de garantir a ordem publica e assegurar a
aplicacdo da lei penal.

Expeca-se o mandado de prisdo através do sistema E-Mandado.
Diligéncias necessérias, inclusive arquivamento.

Intimem-se. (Grifei.)

Posteriormente, ao negar o pedido de revogacdo da segregacao do

paciente, o Juizo de primeira instancia consignou o seguinte (e-STJ fls. 113/115):

A revogacdo da prisdo cautelar preventiva, a luz do art. 316 do
Codigo de Processo Penal, tem lugar na hipétese de modificacao
fatica da situacdo determinante da prisdo, ou seja, tem como
supedaneo a configuracdo de fatos novos ou motivos diversos
daqueles que embasaram & anterior decretacdo da prisdo
preventiva.

Sabe-se que a revogacao da prisdo preventiva, a luz do art. 316 do
Cdbdigo de Processo Penal, tem lugar na hip6tese de modificacdo
fatica da situacdo determinante da prisdo, ou seja, tem como
supedaneo a configuracdo de fatos novos ou motivos diversos
daqueles que embasaram a anterior decretacdo da prisdo
preventiva. Descabe cogitar de revisdo da decisdo preventiva, visto
gue, insisto, a revogacgao exsurge quando exauridos os motivos que
fundamentaram a preventiva.

Nesse sentido, ensina EUGENIO PACELLI (Comentéarios ao Cadigo
de Processo Penal e Sua Jurisprudéncia, 2013, p. 670):
"Observe-se que a revogacao do ato (a prisdo) deve ser feita pelo
mesmo juiz que a decretou, ndo se cuidando, propriamente, de
revisdo da decisdo, na medida em que nada se revé, no sentido de
se emitir juizo distinto acerca da mesma matéria ja analisada. A
revogacao se justifica no exaurimento dos motivos que justificaram
a adogéo do ato."

Em suma, decretada a prisdo preventiva, por presentes o0s
requisitos autorizadores, ndo se justifica a sua revogacdo, sem o
surgimento de um fato novo e relevante.

Compulsando os autos, verifica-se que os fundamentos da decisao
gue culminou na decretacdo da prisdo preventiva encontram-se



o
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

presentes, ndo tendo ocorrido qualquer modificagdo no cenario
fatico-juridico apto a ensejara revogacao da custodia cautelar.

A prisdo cautelar em hip6tese como a dos autos, sem duavida,
faz-se necesséaria para a garantia da ordem publica e para a
aplicagcédo da lei penal, conforme ficou consignado na decisédo que
decretou a prisdo preventiva do requerente e nas decisbes que
indeferiram pedidos de sua revogacao.

Os indicios de autoria e a prova de materialidade delitivas ainda se
encontram presentes. Dentre os diversos elementos probatorios
coligidos, destacam-se o reconhecimento ocular do réu pela vitima
viva e por outras pessoas presentes.

[...]
Esta presente a gravidade concreta do delito, como ja dito:

(...) é revelada pela possivel premeditacdo do evento, tanto que
durante o translado da mudanca da vitima ("ex" do acusado) para a
sua residéncia, ALCEU, aparentemente, levou uma arma de fogo.
Desta conduta, possivelmente, depreende-se que ja estava
"maquinando” o ilicito penal.

Igualmente, conquanto ndo se tenha comprovagdo material do
Obito (via certiddo de 6bito ou exame de laudo cadavérico), €
publico e notério o seu falecimento. Além disso, nesta manha, por
volta das 11lh, enquanto realizava a Inspecdo no Cartério de
Registro de Pessoas Naturais de Cantagalo (compromisso
agendado h& semanas), deparei-me com o Declaracdo de Obito
(DO) de MARCIA SPITZNER, constando na declaragdo de morte
"hemorragia interna”, com leséo "cranio/pulmonar/renal”, o que da a
entender que possivelmente ela teria sido alvejada mais de 1 vez.

Além de a possibilidade de reiteracdo delitiva despontar da
gravidade concreta do delito, h& indicio concreto a partir do
depoimento prestado pela testemunha MARLIZE (irma da vitima),
na Delegacia (seq. 1.4), que o Alceu disse (a terceiros) para avisar
a familia da declarante que primeiro vai terminar o servico que
comecou.

O clamor publico ndo foi utilizado como fundamento para a
preventiva, de modo que deixo de me manifestar sobre o exposto
neste ponto.

\

Quanto a periculosidade do agente, Guilherme de Souza Nucci
identifica a "periculosidade do agente" na "possibilidade de tornar a
cometer delitos".

Embora o acusado seja tecnicamente primario, as informagdes
colhidas indiciariamente ddo conta de que ele possa voltar a
delinquir.

Sem duvida, insisto, persiste a necessidade da segregacao cautelar
para a garantia da ordem publica.

Impera, ainda, outra motivagdo para a segregacao cautelar, qual
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seja, no intuito de garantir a aplicacéo da lei penal.

]

Ao contrario do que o acusado tenta fazer parecer, sumiu do
distrito da culpa logo depois do fato.

A legislacdo processual penal ndo exige prazo de 24 horas ou
prévia intimacédo do investigado como requisitos para a decretacéo
da preventiva para aplicacdo da lei penal.

Por fim, anoto que eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis, como
trabalho, residéncia fixa (no particular, ressalto que se o acusado
realmente estivesse morando no local em que indica, ja teria sido
preso pela autoridade policial, mas ndo é o que desponta dos
autos, de modo que o0 exposto é inveridico) e primariedade ndo sao
suficientes, por si s@s, para a concessao da liberdade provisoria,
conforme jurisprudéncia pacificada em torno do tema:

[..]

O principio da presuncéo de inocéncia e o carater subsidiario da
prisdo cautelar também ndo s&o idéneos a rechacar a medida, ja
gue nao se antecipa juizo de culpa. Ela serve, na verdade, para
acautelar a aplicacao da lei penal e a ordem publica, dada a
gravidade concreta do delito.

Para arrematar, ndo vislumbro a possibilidade de substituicdo da
prisdo preventiva por a ou mais medidas previstas no art. 319 do
CPP, pois estas sdo insuficientes e inadequadas ao caso, estando
presentes 0s requisitos necessarios para a manutencado da prisédo
preventiva.

Por todo o exposto, INDEFIRO o pedido de revogacdo da prisdo
preventiva.

Instado a se manifestar, assim se pronunciou o Tribunal de origem
sobre a questao (e-STJ fls. 173/177):

Cuida a espécie de acdo de Habeas Corpus n° 1.665.313-3,
impetrada pelo advogado Gessivaldo Oliveira Maia em favor de
Alceu Xavier de Lima, com prisdo preventiva decretada por ter, em
tese, praticado os delitos previstos no artigo 121, caput, e § 2°,
incisos Il, IV e VI, do Cbédigo Penal, observada a Lei n° 11.340/06
(contra sua ex-esposa Marcia Aparecida Spitzner), e artigo 121,
caput e 82° inciso IV, c/c artigo 14, inciso Il (contra a vitima
Emerson Vinharski).

Almeja o Impetrante, em sintese, a revogacgdo da prisdo preventiva
decretada em desfavor do Paciente, sob o argumento de que ele
esta sofrendo constrangimento ilegal em decorréncia da auséncia
de fundamentacdo idénea no decreto cautelar, além da
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, visto suas condigbes pessoais favoraveis, inclusive,
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salientando que n&o houve tempo habil para que o Paciente se
apresentasse espontaneamente a Autoridade Policial.

Pois bem.

Em relacdo ao constrangimento ilegal decorrente da auséncia
dos requisitos autorizadores da constricdo cautelar,
constata-se que a decisdo de fls. 100/103-TJ restou pautada na
prova da materialidade e indicios de autoria do crime imputado
ao Paciente, suficientes para embasar eventual agdo penal,
como também, foi fundamentada na garantia da ordem publica,
visto 0 modus operandi, e para garantia da instrucao criminal e
aplicacdo da lei penal, em razdo de suposta evasao do distrito
da culpa e ameacas a familia da vitima.

O Magistrado singular consignou: "Destacaram que, antes do
evento, auxiliaram sua irma e o acusado na separacdao, retirando os
pertences de MARCIA da residéncia de ALCEU e deslocando-se
todos para a sua residéncia. La, depois de estocada a mudanca,
tomaram café e conversaram. Apds se despedir pessoalmente de
cada um dos presentes e aparentando conformismo com o
infortinio da separacdo (por conta de diversos fatos), ALCEU
seguiu para o veiculo PALIO e, de inopino, empurrou o banco do
carro, sacou a arma, disse "vou terminar o servigo" e iniciou uma
série de disparos contra MARCIA e o0s demais presentes,
acertando ela inimeras vezes e também a vitima EMERSON. (...) A
gravidade concreta do delito € revelada pela possivel premeditacéo
do evento, tanto que durante o translado da mudanca da vitima
("ex" do acusado) para a sua residéncia, ALCEU, aparentemente,
levou uma arma de fogo. Desta conduta, possivelmente,
depreende-se que ja estava "maquinando " o ilicito penal. (...) Além
de a possibilidade de reiteracdo delitiva despontar da gravidade
concreta do delito, ha indicio concreto a partir do depoimento
prestado pela testemunha MARLIZE (irm& da vitima), na Delegacia
(seq. 1.4), que o Alceu disse (a terceiros) para avisar a familia da
declarante que primeiro vai terminar o servico que comegou".

No mesmo sentido sobreveio decisdo que indeferiu o pedido de
revogacao do decreto cautelar, fls. 92/94.

No mais, ressalta-se que o Paciente se evadiu logo apds o fato e
encontra-se em lugar incerto e néo sabido.

Desta feita, ao contrario do que faz crer o Impetrante e como ja
mencionado no despacho que indeferiu o pedido liminar, a
segregacédo cautelar ndo foi decretada tdo somente por estar o
Paciente em lugar incerto e ndo sabido ou pelo clamor social,
mas pela necessidade concreta de garantir a ordem publica,
sendo que o Juizo a quo faz a exposicdo dos pressupostos
autorizadores da prisdo preventiva de maneira clara, expondo o
modus operandi, inclusive na real evasao do distrito da culpa,
visto que até o momento o paradeiro do Paciente ¢é
desconhecido.
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No que tange a evasédo do distrito da culpa, a jurisprudéncia desta
Camara é firme no sentido de que esta situacdo dificulta o
andamento do processo e torna incerta a aplicacdo da lei penal,
justificando, assim, a custddia preventiva.

No mesmo sentido é o entendimento de que o modo de
execucdo do delito, revelador da periculosidade do Paciente,
constitui motivo idéneo para a manutencdo da segregacédo. O
modus operandi do crime praticado, de elevado grau de
periculosidade e reprovabilidade da conduta do Paciente, por si
s0, jajustifica o Decreto Preventivo.

Logo, na espécie, ndo se apreende qualquer macula na ordem
prisional, sendo, inclusive, a mesma imprescindivel, haja vista
preenchido os pressupostos dos artigos 312 e 313, do Cdadigo de
Processo Penal, assim, presentes o fumus comissi delicti e 0
periculum libertais.

A propdsito:
[...]

Outrossim, registre-se que eventuais condigbes subjetivas
favoraveis, por si s6, ndo obstam a segregacédo cautelar, se ha nos
autos elementos hébeis a recomendar a sua manuten¢do, como se
verifica no caso em tela.

Deste modo, levando-se em conta a existéncia dos pressupostos
autorizadores da segregacédo cautelar, verifica-se que as medidas
cautelares diversas da prisdo, elencadas no artigo 319, do CPP,
restam insuficientes. Assim, estando presentes 0S pressupostos
para a constricdo cautelar, por conseguinte, ndo recomendaveis
guaisquer das medidas cautelares diversas da prisao.

Portanto, ndo ha nos autos elementos que evidenciem estar o
Paciente sofrendo constrangimento ilegal.

Diante do exposto, DENEGO A ORDEM requerida, conforme
fundamentacéo. (Grifei.)

Como se V&, a despeito das alegacbes do impetrante de que o paciente
nao estaria foragido a época da decretacdo da sua prisdo preventiva, o fato é que a
ordem de custbédia ndo se amparou apenas na suposta fuga do distrito da culpa, motivo
pelo qual entendo absolutamente despiciendo o exame dos argumentos formulados no

ponto.

Assim, independentemente da fuga afirmada pelas instancias

ordinarias, da leitura atenta do decreto prisional percebe-se que a medida extrema foi
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imposta notadamente em razdo da periculosidade social do paciente e da gravidade
concreta dos delitos — extraidas do modus operandi utilizado —, bem como em virtude
do risco efetivo de reiteracao delitiva, ante as ameacas de morte dirigidas aos familiares
das vitimas, os quais, inclusive, estavam presentes no momento dos disparos que,
segundo relato, também visavam atingi-los, tanto que ndo foi alvejada apenas a
ex-companheira do paciente — que veio a 6bito —, mas, ainda, a vitima EMERSON

(sobrevivente).

Ao discorrer acerca do modus operandi, o Magistrado de piso enfatizou
a frieza do paciente, ja que "aparente a tranquilidade do acusado em auxiliar a 'ex' na
mudanca, junto com sua familia, depois tomar café e conversar com eles e, ao final,
depois de se despedir de cada um deles, sacar uma arma adrede escondida no veiculo
e alvejar a vitima diversas vezes" (e-STJ fl. 123). Salientou, outrossim, a "possivel
premeditacdo do evento, tanto que durante o translado da mudanca da vitima (‘ex' do
acusado) para a sua residéncia, ALCEU, aparentemente, levou uma arma de fogo.
Desta conduta, possivelmente, depreende-se que ja estava ‘'maquinando’ o ilicito penal”
(e-STJIAfl. 123).

Alids, ndo ha como se olvidar que as aludidas ameacas acabam por
exigir a custodia cautelar do paciente também para a conveniéncia da instrucdo
criminal, por configurarem repudiada tentativa de obstrucdo da colheita da prova,
sobretudo a testemunhal.

Por oportuno, ndo ha como acolher a alegacdo de que ndo procedem
as ameacas afirmadas pelos familiares da vitima, na medida em que, existindo
assertiva expressa em sentido contrario no decreto prisional, 0 acatamento da tese
pressupde o revolvimento de fatos e provas, providéncia incompativel com o rito do

habeas corpus.

Portanto, mostra-se incélume de duvidas que a prisdo preventiva é
necessaria, afora a questdo da garantia da aplicacdo da lei penal, para a garantia da
ordem publica — ante a gravidade concreta da conduta, a periculosidade social do
paciente e o risco efetivo de reiteracdo delitiva — e para a conveniéncia da instrucao

criminal.
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Em casos analogos, guardadas as devidas particularidades, esta Corte

assim se pronunciou:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. ASFIXIA. AMBITO DOMESTICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DA DECISAO DE PRONUNCIA MANTENDO A
SEGREGACAO, FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO EVENTO DELITUOSO. GRAVIDADE
DIFERENCIADA. GARANTIA DA  ORDEM  PUBLICA.
NECESSIDADE DA PRISAO EVIDENCIADA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.
RECLAMO IMPROVIDO.

1. N&do ha constrangimento quando a manutencédo da custédia
preventiva estd fundada na necessidade de se acautelar a
ordem publica, vulnerada em razdo da gravidade concreta do
delito  perpetrado, bem demonstrada pelas graves
circunstancias em que ocorrido o fato criminoso, indicativas da
periculosidade social do réu.

2. Caso em que o recorrente teria imobilizado a vitima e,
mediante asfixia mecanica, a lesionado gravemente, fazendo
com que perdesse os sentidos e impedindo o imediato socorro,
levando-a a o6bito, tudo ao que parece motivado por
sentimentos de posse e cilme que nutria pela ofendida, a
denotar a presenca do periculum libertatis exigido para a
preventiva.

3. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de revogar a
prisdo cautelar se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar
a sua necessidade.

4. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meio social,
diante da gravidade efetiva do delito.

5. Recurso ordinario improvido.

(RHC 86.998/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017, grifei)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. AMEACAS
DIRIGIDAS AS TESTEMUNHAS. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. DECRETACAO. DECORRENCIA DE FATOS
NOVOS. POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacao
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da prisdo preventiva, evidenciada na ameaca dirigida as
vitimas, de modo a prejudicar a conveniéncia da instrucéo
criminal, ndo ha que se falar em ilegalidade do decreto de
prisdo preventiva.

2. E possivel a decretacdo da prisdo preventiva em decorréncia
de fatos novos no decorrer da instru¢cao processual.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 383.546/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. INSUFICIENCIA PROBATORIA. VIA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO DA
CUSTODIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. TEMOR DAS TESTEMUNHAS. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. MODUS OPERANDI. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A analise da tese concernente a auséncia de provas para
caracterizar a pratica delitiva dependeria do revolvimento do
arcaboucgo probatorio, providéncia impropria na via do habeas
corpus, remédio de rito célere e de cogni¢do sumaria.

2. A prisdo processual deve ser configurada no caso de
situacbes extremas, em meio a dados sopesados da
experiéncia concreta, porquanto o instrumento posto a cargo da
jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, a necessidade da custédia cautelar foi demonstrada,
para a conveniéncia da instrucdo criminal, em razdo das
informagdes de que o acusado vinha ameacando a vitima e
seus familiares.

4. O decreto constritivo salienta ainda o modus operandi delitivo,
pontuando que "a ofendida é portadora de deficiéncia mental,
comparece aos encontros marcados pelo réu em decorréncia das
ameacas recebidas. Na ocasido, sofre novos abusos sexuais, bem
como diversos tipos de lesBes corporais.” (fl. 169).

5. Ordem denegada.

(HC 375.648/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 02/02/2017, grifei)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. DESVIRTUAMENTO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DO FATO. FUNDAMENTOS IDONEOS. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS, INAPLICABILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido
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de que a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacéo, deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Na espécie, foi demonstrada a necessidade da prisdo para
garantia da ordem publica, ante a periculosidade concreta do
paciente, manifestada na forma da execucao do crime, pois o
magistrado destacou que o homicidio foi motivado pelo simples
fato de a vitima ter fornecido o nimero de telefone para a noiva
do paciente e que os acusados atrairam-na ao local dos fatos
mediante simulagdo de um encontro amoroso e atiraram contra
ela de surpresa, sem a menor possibilidade de defesa, além de
contar "com um menor para participar do delito".

3. A inadequacao das medidas cautelares alternativas também foi
justificada pela gravidade concreta da conduta, razdo pela qual é
invidvel, ao menos por ora, a substituicdo da prisdo preventiva por
medidas a ela alternativas, iniddneas e insuficientes para atender,
com o0 mesmo grau de eficacia, as exigéncias cautelares do caso.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 299.762/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 02/10/2014, grifei)

Considerando a fundamentacéo acima expendida, reputo indevida a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez gue insuficientes para o

resguardo da ordem publica.

Cumpre salientar, por fim, que condicdes pessoais favoraveis, por si
sés, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes 0s requisitos legais
para a decretacdo da segregacado provisoOria, consoante se observa na hipétese dos

autos.
Ante o exposto, denego a ordem.
E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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