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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
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ADVOGADOS : RODRIGO OLIVEIRA DE CAMARGO - RS067514
LAIR JUNIOR MENGUE WEBBER - RS103776
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO. NULIDADE.
DECRETAGAO DE OFICIO. INOCORRENCIA. MERA CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE. NAO SUBMISSAO DO ACUSADO A
AUDIENCIA DE CUSTODIA. SUPERACAO PELA DECRETACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE. REINCIDENCIA.
PERICULOSIDADE CONCRETA EVIDENCIADA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

1. Nao houve decretagéo, de oficio, de custddia preventiva
pelo Magistrado, mas, sim, conversdao da prisdo em flagrante em
segregacado cautelar. Com efeito, "comunicado acerca da priséo em
flagrante (art. 306 do Cddigo de Processo Penal - CPP), deve o
Magistrado decretar a prisdo preventiva, caso verifique a legalidade do
carcere e a inviabilidade de substituicdo por medida diversa, se
reconhecer a existéncia dos requisitos preconizados nos arts. 312 e 313
da mesma norma, inexistindo, nesse ato, qualquer ilegalidade"” (RHC
66.497/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 11/3/2016).

2. A auséncia de submissédo do acusado a audiéncia de
custddia € suprida com a superveniéncia de novo titulo que justifique a
segregagcdo, como, in casu, a decretacdo de prisdao preventiva pelo
Magistrado de origem. Precedentes.

3. Considerando a natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipotese dos autos, estdo presentes elementos
concretos a justificar a imposicdo da segregacdo antecipada. As
instancias ordinarias demonstraram, com base em elementos concretos,
a periculosidade do recorrente, uma vez que € reincidente, ostentando
condenacéo irrecorrivel por trafico ilicito de drogas, e responde a outras
acdes penais pelos delitos de receptacao, porte ilegal de arma, tréfico de
drogas e homicidio.

Forcoso, portanto, concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica e para evitar a
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reiteracédo delitiva, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente
flagrante ilegalidade.

Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condi¢cbes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa ébice, por Si
s0, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela.

Recurso em habeas corpus a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.501 - RS (2016/0277624-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : LUCAS DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS : RODRIGO OLIVEIRA DE CAMARGO - RS067514
LAIR JUNIOR MENGUE WEBBER - RS103776
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por LUCAS

DE OLIVEIRA contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul no
julgamento do HC n. 0266454-12.2016.8.21.7000.

Infere-se dos autos que o recorrente foi preso, em flagrante, em

23/7/2016, por ter supostamente praticado delito tipificado no art. 16, paragrafo Unico,

inciso IV, da Lei n. 10.826/03 (porte ilegal de arma de fogo de uso restrito). Referida

custddia foi convertida em prisdo preventiva.

Irresignada com a manutencgéo da constricdo cautelar, a defesa impetrou

writ perante o Tribunal a quo, cuja ordem foi denegada em acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS . ARTIGO 16, PARAGRAFO UNICO,
INC. IV, DA LEI 10.826/03. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. ALEGADA DECRETACAO DE OFICIO. AUDIENCIA
DE CUSTODIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. Paciente preso em flagrante pela pratica, em tese, do
delito previsto no art. 16, paragrafo unico, inc. IV, da Lei 10.826/03.

2. Hipdtese de converséo do flagrante em prisao preventiva,
a dispensar requerimento da acusacédo, em consonancia com o inciso Il
do art. 310 do CPP. Precedentes.

3. A ndo-apresentacdo do preso em audiéncia de custédia
ndo macula a segregacdo. Em se tratando de salvaguarda da
incolumidade fisica e da liberdade do preso em flagrante, as previsdes
constitucionais e processuais penais de comunicacao imediata ao Juiz, a
familia do preso ou a pessoa por ele indicada, bem como o envio, em 24
horas, do flagrante a Juiz ndo séo insuficientes.

4. Decisdo que atende aos comandos constitucionais e
legais, porquanto refere concretamente as circunstancias faticas que
evidenciam a necessidade da custddia processual como garantia da
ordem publica. Materialidade e indicios de autoria demonstrados.
Precedentes.

5. Paciente reincidente, possuindo uma condenacéo pela
pratica do delito de trafico de drogas, além de responder a outras acdes
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penais, pela suposta pratica dos delitos de receptacdo, porte ilegal de

arma, trafico de drogas e homicidio é flagrado com 01 pistola Beretta,

com numeracdo raspada, e 30 cartuchos calibre 9mm, além de R$

1.140,00 6. Inexisténcia de constrangimento ilegal.

ORDEM DENEGADA. (fl. 122)

No presente recurso, argui nulidade processual, porquanto ndo houve
representacdo da autoridade policial ou requerimento acusatorio para decretacdo de
prisdo preventiva. Alega que a segregacdo ndo pode ser imposta de oficio pelo
Magistrado. Sustenta, ainda, que o acusado ndo foi submetido a audiéncia de custddia.
Alega, por fim, que ndo estéo presentes fatos concretos que justifiquem a prisdo. Aduz
gue a segregacéao foi fundamentada apenas na gravidade abstrata do delito.

Pleiteia, assim, o relaxamento ou revogacao da custodia.

Indeferida a liminar (fls. 189/190).

O Ministério Publico Federal opinou, em parecer de fls. 199/201, pelo
desprovimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.501 - RS (2016/0277624-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Inicialmente, busca o recorrente o relaxamento da prisdo preventiva por
suposta nulidade absoluta em sua decretacéo, ao argumento de que sua decretacdo se
deu de oficio, a mingua de representa¢do da autoridade policial ou de requerimento da
acusacao.

No ponto, manifestou-se o colegiado a quo:

Inicialmente, verifico que se trata de conversédo do flagrante
em prisdo preventiva, em consonancia com o inciso Il do art. 310 do
Cddigo de Processo Penal, a dispensar a representacdo da autoridade
policial ou requerimento do Ministério Publico. (fl. 125)

Constata-se que nao houve decretacao, de oficio, de custodia preventiva
pelo Magistrado, mas, sim, conversao da prisdo em flagrante em segregacéao cautelar.

Com efeito, "comunicado acerca da prisdo em flagrante (art. 306 do
Cddigo de Processo Penal - CPP), deve o Magistrado decretar a prisdo preventiva,
caso verifique a legalidade do carcere e a inviabilidade de substituicdo por medida
diversa, se reconhecer a existéncia dos requisitos preconizados nos arts. 312 e 313 da
mesma norma, inexistindo, nesse ato, qualquer ilegalidade” (RHC 66.497/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 11/3/2016).

Assim, ndo ha falar em constrangimento ilegal, no particular.

No tocante a auséncia de submissdo do acusado a audiéncia de custodia

perante o juiz da causa, o Tribunal de origem assinalou:

Quanto a audiéncia de custddia, tal como referi em sede
liminar, tenho como desnecessaria a apresentacdo do preso ao Juizo
competente, com esteio no art. 7, n° 5, do Pacto de San José da Costa
Rica.

Nossa Constituicéo, para o fim de protecao da incolumidade
do detido, entende como suficiente a comunicacdo imediata ao Juiz, a
familia do preso ou a pessoa por ele indicada (art. 5°, incisos XLII). O
CPP, concretizando tais preceitos, estabeleceu a necessidade de
comunicagao da prisdo ao juiz, ao Ministério Publico e a familia do preso
ou a pessoa por ele indicada (CPP, art. 306, caput) bem como o envio,
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em 24 horas, do flagrante a Juizo (CPP, art. 306, § 1°), formalidades estas
observadas no caso sob julgamento. A apresentacdo do preso pode ser
considerada um plus protetivo, mas a que € prevista Nno NOSSO
ordenamento constitucional ndo é insuficiente, em se tratando de
salvaguarda da incolumidade fisica e da liberdade do preso em flagrante.
Assim, ndo vislumbro nulidade no exato cumprimento da Constituicdo e
do CPP. (fls. 126/127)

Esta Corte Superior firmou o entendimento de que a auséncia de
submissdo do acusado a audiéncia de custddia € suprida com a superveniéncia de
novo titulo que justifique a segregacdo, como, in casu, a decretacdo de prisao

preventiva pelo Magistrado de origem. Nessa esteira:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
LATROCINIO. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO
E CONCURSO DE AGENTES. PRISAO TEMPORARIA CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. INOVAC}AO DE FUNDAMENTOS PELA CORTE
ORIGINARIA. INOCORRENCIA. NAO REALIZAGCAO DA AUDIENCIA
DE CUSTODIA. CONVERSAO EM PREVENTIVA. EVENTUAL
ILEGALIDADE SUPERADA. PROVAS DA MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
PARTICIPACAO NO ILICITO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. SEGREGAQAO FUNDAMENTADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. GRAVIDADE ACENTUADA.
PERICULOSIDADE SOCIAL DOS AGENTES. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA.
MEDIDAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS. INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COAGAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Ndo ha o que se falar em inovacdo nos fundamentos
trazidos pelo Tribunal para preservar a constricdo, que apenas reforgou
0s argumentos utilizados pelo Magistrado singular no decreto originario de
priséo.

2. A superveniéncia de novo titulo a embasar a custédia
cautelar, qual seja, o decreto de prisdo preventiva, € habil para
superar a alegacao de nulidade diante da ndo realizacdo da audiéncia
de custodia.

[...] Recurso ordinario improvido (RHC 74.349/PR, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 14/11/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO, PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO E TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE NULIDADE
DO FLAGRANTE. AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA.
QUESTAO SUPERADA. FLAGRANTE HOMOLOGADO PELO JUIZ
E CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE E GRAVIDADE CONCRETA DO FATO. MODUS
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OPERANDI. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIC}C)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. A ndo realizacdo da audiéncia de custddia, por si s0,
nao é apta a ensejar a ilegalidade da prisdo cautelar imposta ao
recorrente, uma vez respeitados o0s direitos e garantias
previstos na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal.
Ademais, operada a conversdo do flagrante em prisdo preventiva,
fica superada a alegacdo de nulidade na auséncia de apresentacao
do preso ao Juizo de origem, logo apés o flagrante. Precedentes.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisao esteja pautada em motivagéo
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razéo da
gravidade concreta dos delitos e da periculosidade do agente, evidenciada
pelo modus operandi empregado nos crimes de homicidio consumado e
tentado (por trés vezes) - uso de arma de fogo e concurso de pessoas -,
além da apreensdo de revolver, varias muni¢cbes, cocaina, maconha,
balanca de precisdo e dinheiro trocado em poder do recorrente por
ocasido de sua prisdo em flagrante. Assim, ndo resta duavida ser a
prisdo preventiva indispensavel para conter a reiteracdo na pratica de
crimes e garantir a ordem publica.

4. As condicbes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s6s, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretagéo da priséo preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para
acautelar a ordem publica.

6. Recurso improvido (RHC 69.511/PI, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/10/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO (TENTADO). NAO APRESENTACAO DO
PRESO EM AUDIENCIA DE CUSTODIA. AUSENCIA DE NULIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MANUTENGCAO DA MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL.
ORDEM DENEGADA.
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1. Conforme orientacdo firmada no ambito da Sexta
Turma desta Corte, "a néo realizacdo de audiéncia de custddia nao é
suficiente, por si s6, para ensejar a nulidade da prisdo preventiva,
guando evidenciada a observancia das garantias processuais e
constitucionais" (AgRg no HC 353.887/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe
07/06/2016). Ademais, a posterior conversdao do flagrante em
prisdo preventiva constitui novo titulo a justificar a privacdo da
liberdade, restando superada a alegacdo de nulidade decorrente da
auséncia de apresentacdo do preso ao Juizo de origem.

2. Nao ¢é ilegal a manutencdo do encarceramento
provisorio que se funda em dados concretos a indicar a necessidade da
medida cautelar, especialmente em elementos extraidos da conduta
perpetrada pelo acusado, demonstrando a necessidade da prisao para
garantia da aplicacao da lei penal.

3. In casu, o paciente tentou, em duas oportunidades,
empreender fuga por ocasido da abordagem policial, reputando o
Sodalicio estadual necessaria a sua segregacdo cautelar para a
garantia de aplicacao da lei penal.

4. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisédo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

5. Ordem denegada (HC 363.278/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 29/8/2016)

Quanto a presenca dos fundamentos da prisdo preventiva, estes foram os

termos em que foi decretada:

As formalidades legais atinentes a espécie, inclusive no
tocante a assisténcia de advogado durante a lavratura da presente peca,
foram fielmente observadas pela Autoridade Policial. H& indicios
suficientes da autoria e da materialidade, em principio dando conta de
porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, consoante relatos.

Nestes termos, homologo o auto de prisdo em flagrante.

A Defensoria Publica acostou pedido de liberdade.

O delito imputado ao flagrado, por sua natureza € grave mas
foi cometido sem ameaca ou violéncia contra pessoa. O flagrado é
reincidente, conforme demonstra a certiddo de antecedentes acostada.
Embora a reincidéncia ndo seja especifica, € altamente vinculada ao
crime objeto do flagrante. O comportamento do flagrado demonstra
desinteresse ao processo e da conta de sua inclinacdo, tendéncia ao
crime, razdo pela qual pbe em risco a ordem publica e via de
consequéncia, mostra-se insuficiente a substituicdo da prisdo por
algumas das medidas elencadas no artigo 319 do CPP.

Diante do exposto, converto a priséo em flagrante de
LUCAS DE OLIVEIRA em preventiva, nos termos do artigo 310, inciso I,
c/c o art. 312, ambos do CPP, restando prejudicado o pedido de liberdade.
(fl. 63)
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O Tribunal de origem denegou a ordem, destacando:

No caso em apreco, a andlise dos elementos juntados e
dos requisitos mencionados leva a conclusao que ndo ha motivo para se
conceder a liberdade provisoria postulada.

O paciente foi preso em flagrante delito durante
patrulhamento de rotina realizado pelos policiais, que, apds perceberem
uma atitude suspeita, abordaram o paciente e com ele encontraram 01
pistola Beretta, com numeracao raspada, e 30 cartuchos calibre 9mm,
além de R$ 1.140,00.

Como bem destacado na decisédo fustigada, o paciente é
reincidente, possuindo uma condenacéo pela pratica do delito de trafico de
drogas, além de responder a outras a¢cfes penais, pela suposta pratica
dos delitos de receptacdo, porte ilegal de arma, trafico de drogas e
homicidio.

A analise dessas circunstancias impende reconhecer que
ha perigo na soltura do paciente. Nesse sentido, o periculum libertatis
verificado a partir dos indicios que denotam a habitualidade delitiva e que,
pela natureza do crime perpetrado, indicam probabilidade de reiteracéo.
Dai por que se deu a decretagcdo com base no acautelamento da ordem
publica, mostrando-se essa medida, na dic¢do do art. 282, inc. |, do CPP,
como meio de evitar a pratica de infracdes penais.

A possibilidade de decretagcdo da prisaéo com base na
necessidade de garantia da ordem publica € identificada em diversos
precedentes dos Tribunais Superiores, sobretudo nas hipéteses em que
se visualiza a periculosidade do agente pela gravidade do crime
perpetrado, em tese, identificada a partir das circunstancias concretas do
fato. E o que indica a iterativa jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a
exemplo do HC 106856/PA, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em
05/06/2012; HC 111528/ES, Rel. Ministra Carmem Lucia, julgado em
11/09/2012, ambos do STF, e dos HC 236609/MG, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, DJe 22/06/2012, e HC 232257, Rel. Ministro Gilson Dipp ,
DJe 20/06/2012.

A garantia da ordem publica somente se resguarda, salvo
excegdes, com a custodia preventiva, ndo se mostrando suficientes as
outras medidas cautelares de natureza processual penal do art. 319, incs.
| a IX, do CPP para o caso em tela. Mostra-se necesséria e devida,
portando, a segregacéo cautelar aplicada.

De qualquer maneira, segundo reiterado entendimento
jurisprudencial (por exemplo, STJ HC 219.851/ES), a existéncia de
condi¢cBes pessoais favoraveis, tais como a eventual primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa, trabalho licito, conduta abonada, entre
outros, ndo € suficiente para determinar a liberdade proviséria, mormente
guando constatado, a partir das circunstancias, que a decretacdo da
prisdo € devida, como no caso. Ainda assim, tal como apontado acima,
ndo ha falar em prejuizo a presuncdo de inocéncia e tampouco em
antecipacao de pena, mostrando-se que a legitimidade da priséo cautelar
decorre de lei e é fundada nas circunstancias do caso em espécie.
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Pelo exposto, denego a ordem. (fls. 127/128)

Este Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém ainda ressaltar que, considerando os principios da presuncao da
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve
persistir em casos em que ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, de
gue cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, todavia, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada. As instancias ordinarias demonstraram, com base em
elementos concretos, a periculosidade do recorrente, uma vez que € reincidente,
ostentando condenacéo irrecorrivel por trafico ilicito de drogas, bem como responde a
outras acdes penais pelos delitos de receptacéo, porte ilegal de arma, trafico de drogas
e homicidio, restando evidenciada, portanto, necessidade da cautela como garantia da
ordem publica e para evitar a reiteracéo delitiva.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. FURTO QUALIFICADO. TENTATIVA. PRISAO
PREVENTIVA. RISCO DE REITERACAO. SEIS PASSAGENS
ANTERIORES POR CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e
a Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.
Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do
mandamus, que €é o0 instrumento constitucional mais importante de
protecdo a liberdade individual do cidaddo ameacada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, €
indispensavel a demonstracdo da existéncia da prova da materialidade
do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
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Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em lastro
probatério que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em
abstrato e revele a imprescindibiidade da medida, vedadas
consideracbes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.
Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a segregacao cautelar do paciente foi
mantida pelo Tribunal impetrado para a garantia da ordem publica, em
razao da periculosidade do paciente (com outro agente, tentou subtrair
um veiculo), porquanto ostenta 6 registros anteriores por crimes
contra o patrimonio (furto e receptacéo), o que denota o efetivo
risco de reiteracdo delitiva. Com efeito, "A garantia da ordem
publica, para fazer cessar a reiteracdo criminosa, € fundamento
suficiente para a decretacdo e manutencdo da prisdo preventiva"
(RHC n. 55.992/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2015, DJe 16/04/2015, grifei).

4. Habeas corpus ndo conhecido (HC 346.273/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
16/5/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICAQAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em
assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que o art. 310, I,
do CPP admite a iniciativa do magistrado de converter, de oficio, a priséo
em flagrante em preventiva, quando presentes 0s requisitos
constantes do art. 312 deste Cddigo e se revelarem inadequadas ou
insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo.

3. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente
a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, apontando motivacdo suficiente para justificar a
necessidade de colocar o paciente cautelarmente privado de sua
liberdade, ao ressaltar a sua folha de antecedentes, que, como se
verifica nos autos, registra trés diversas passagens por trafico de
drogas e outra por posse de arma de fogo de uso permitido,
indicativas de que se trata de pessoa cuja liberdade oferece riscos a
ordem publica.

4. Recurso ndo provido (RHC 67.423/MG, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 28/4/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO ~AO  RECURSO  ORDINARIO  CABIVEL.
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IMPOSSIBILIDADE. ESTELIONATO. USO DE DOCUMENTO FALSO.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. EXCESSO DE PRAZO NA CONVERSAO DO FLAGRANTE
EM PREVENTIVA. AVENTADA NULIDADE DA SEGREGAQAO.
SUPERVENIENCIA DO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA. TESE
SUPERADA. PRISAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. HISTORICO
CRIMINAL DO AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA.
PROBABILIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA EXTREMA. INOCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

4. O fato de o paciente possuir outras passagens
criminais, inclusive por estelionato e uso de documento falso, é
circunstancia que revela a inclinagdo ao cometimento de crimes,
demonstrando periculosidade social e a real possibilidade de que,
solto, volte a cometer infracdes penais de idéntica natureza.

5. Inviavel afirmar que a medida extrema € desproporcional
em relacdo a eventual condenacdo que o paciente sofrera ao final do
processo que a prisao visa acautelar.

6. Nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir qual a
guantidade de pena que eventualmente podera ser imposta ao reéu,
tampouco se sera beneficiado com regime prisional diverso do fechado,
sobretudo diante de seus antecedentes criminais.

7. Indevida a aplicagdo de medidas cautelares alternativas
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se imprescindivel
para evitar que o réu continue praticando crimes, evidenciando que
providéncias menos gravosas nao seriam suficientes para garantir a
ordem publica.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 343.077/RJ, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 24/2/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
RISCO DE REITERAQAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. No caso dos autos, o recorrente registra diversas
passagens pela Justica, sendo, inclusive, reincidente, o que justifica
sua segregacdo cautelar para garantia da ordem publica, como
forma de evitar a reiteracao delitiva. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
48.927/IMG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

25/02/2016)

Cumpre registrar, ademais, que esta Corte Superior possui entendimento

firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como

primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa Obice, por si s6, a

decretacédo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[...]

Il - As condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
condao de, por si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisao
preventiva, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custodia cautelar, como é o caso da presente
hipétese. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGAGAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. As condig¢Oes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s0s, ndo obstam a
segregacado cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretagéo da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministto REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
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CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] 5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, ndo
impedem a decretacéo da prisdo cautelar. (Precedentes.)

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 348.920/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 29/3/2016).

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente recurso
em habeas corpus.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



