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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE  : GIULIANO KOVISCK DA SLVA PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAM ENTA(;AO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGA(;AO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - In casu, o0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, notadamente a apreensio de razoavd quantidade
de entorpecentes (62 pedras de "crack” com peso de 18g, 75 "buchaes’ de maconha com
peso de 899, 13 pinos de cocaina com peso de 10g e 4 porgdes de maconha com peso
de 46g), somadas a apreensdo de um radio comunicador e maeid para
acondicionamento de entorpecentes, circunsténcias que judificam a priséo preventiva
pelo fundado receio de reiteracdo dditiva, porquanto indicativas de que o recorrente
faia da traficancia meo de vida, demento que torna indigpensavd a imposicéo da
medida extrema para fazer cessar a atividade delituosa, garantindo-se a ordem publica

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 22 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigtro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.187 - MG (2016/0270779-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&rio em habeas corpus, interposto por GIULIANO KOVISCK DA SILVA PEREIRA
em face de v. acorddo proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais,
assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA - IMPOSSBILIDADE -
PRESSUPOSTOS E REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP NITIDAMENTE
PRESENTES NOS AUTOS — OFENSA AO PRINCIPIO DA PRESU NC;AO
DE INOCENCIA — ARGUMENTO IMPROCEDENTE. | — Sendo o tréfico
de drogas, hodiernamente, o crime de maior preocupacéo das politicas de
seguranca publica, existindo fortes indicios de autoria e estando
comprovada a materialidade ddlitiva, a prisdo preventiva, a medida de
excecdo, sefaz necesséria para garantia da ordem e da salde publicas.

Il — O principio congtitucional da presuncéo de inocéncia
ndo influi na analise da necessidade da manutencéo da prisio cautelar,
impedindo apenas a antecipacéo dos efeitos da sentenca” (fl. 39).

Dai o presente recurso ordinario, no qua dega a ausincia o recorrente que
edtaria sofrendo congtrangimento ilegd, em razéo da auséncia dos requisitos previstos no artigo
312 do CPP autorizadores da prisio preventiva

Requer, ao find, 0 provimento do recurso para revogar sua priso preventiva,
subgtituindo-a por outras medidas cautel ares diversas da pris2o.

A liminer foi indeferidaafl. 63.

O Minigério Pdblico Federd, as fls 72-78, manifestou-se pelo desprovimento

do recurso, em parecer cujaementafol assm redigida

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE CONCRETA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PARECER PELO IMPROVIMENTO DO RECURSD"
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(fl. 72).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.187 - MG (2016/0270779-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem plblica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - In casu, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, notadamente a agpreenséo de
razoavel quantidade de entorpecentes (62 pedras de
"crack” com peso de 18g, 75 "buches' de maconha
com peso de 89g, 13 pinos de cocaina com peso de
10g e 4 porgdes de maconha com peso de 46g),
somadas a gpreensdo de um r&dio comunicador e
maeid para acondicionamento de entorpecentes,
creungancias que judificam a prisfo preventiva pelo
fundado recelo de reiteracdo dditiva, porquanto
indicativas de que o recorrente faria da traficancia meio
de vida, demento que torna indigopensavd a imposcéo
da medida extrema para fazer cessar a aividade
delituosa, garantindo-se a ordem plblica

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meao do presente recurso ordinaio em habeas corpus, o reconhecimento da
ausincia de fundamentacdo da r. decisio de primdra indéncia que decretou sua priséo

preventiva
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Contudo, da andlise dos autos, verifico que 0 presente recurso ndo merece
provimento.

Inicialmente, deve-se condgnar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior: AgRg ho
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Mird Regina Heena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Miré Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Re. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame.

Reproduzo, para ddimitar a quaestio, 0 ssguinte excerto da r. decisio que
decretou a priséo cautdar, in verbis:

“[..]

Segundo o art. 6° da Resolucdo, foi assegurado a parte presa, antes do
inicio da audiéncia, atendimento prévio e reservado com o Defensor. Na forma do art. 8°
da Resolucdo, antes da realizagdo da entrevista da pessoa presa, foi a mesma: a)
ecClarecida acerca do que € a audiéncia de custddia e questbes que serdo nela
analisadas; b) cientificada sobre seu direito de permanecer em sléncio. Iniciados os
trabalhos, o autuado prestou suas declaragdes, tendo dito, em sintese: "que tem 18 anos
de idade; que ndo tem filhos, que tem uma esposa e mora com ela; que reside na rua
Piatd, 526, bairro SGo Mateus, Contagem; que € auxiliar de pedreiro; que aufere cerca
de R$500,00 por més; que parou 0s estudos na oitava série; que ndo sofreu violéncia
durante sua prisdo e nem depois’. Em seguida, o Ministério Publico formulou o seu
pedido nos seguintes termos "MM. Juiza, Giuliano Kovisck da Slva foi preso em
flagrante delito por prética, em tese, dos crimes previstos no art. 33 da lei 11.343/2006,
estando 0 respectivo auto em consonancia com os ditames legais. Requer 0 Minigtério

Publico, considerando que as circunstancias evidenciam a venda de drogas por parte
do autuado no local onde se deu a priséo (apreensdo de consideravel quantidade e
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variedade de drogas, radio comunicador, material comumente usado para dolagem) e
também de se garantir a ordem publica (o trafico, como sabemos, € a mola propulsora
da criminalidade nos dias atuais), com fundamento no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, a conversdo da custodia em prisdo preventiva do autuado. A Defesa formulou o
seu pedido nos seguintes termos. "MM Juiza, considerando que o autuado € primario,
possui bons antecedentes, resdéncia fixa, e, por fim, ndo havendo nos presentes autos a
presenca de qualquer dos requisitos da prisdo preventiva previstos no art. 312 do CPP,
a Defensoria Publica requer a liberdade provisoria do autuado, sem fianga ou, quando
nada. a aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisio previstas no art. 319, do
CPP." Pdo MM. Juiz, foi, entdo, proferida a seguinte decisdo: Vistos. Nestes autos a
Autoridade Poalicial comunica a prisdo em flagrante delito de Giuliano Kovisck da Slva
Pereira pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06,
sendo o autuado conduzido e ouvido regularmente.

DECIDE-SE.

[..]

Néo se tem CAC, por indisponibilidade do sistema, o que deverd ser
certificado.

Consta do APFD que o autuado foi supreendido pela policia logo apés
dispensar substancias entorpecentes numa suposta tentativa de ndo se vincular a sua
posse. Ainda que néo reste evidenciada com clareza a conduta, pelo contexto (reunido
de pessoas sugerindo mercancia prévia a abordagem), somada a quantidade
apreendida conforme exames preliminares (porgdes andlogas a maconha e cocaina,
além de insuma de venda fracionada) e pela necessidade de maior diligéncia
investigativa, ndo se pode deixar de cogitar da necessdade de garantir a ordem
publica pela gravidade do delito em questéo.

Ora, n&o se pode ignorar a gravidade do delito , em tese, praticado pelo
paciente, sendo o tréfico de drogas, hodiernamente, o crime de maior preocupacdo das
politicas de seguranca publica, fato que reforca a necessdade da manutencéo da
custodia preventiva, principalmente em face da quantidade e da variedade das
substancias apreendidas.

Nao se trata de manter 0 agente preso apenas em decorréncia da
gravidade abstrata do delito, mas de tratar com cautela os acusados de crimes
responsavels por consequéncias intensamente negativas na sociedade. Ressalte-se que 0
art. 282, Il do CPP, apés a modificacdo traziada pela Lel 12.403/11, prevé
expressamente que, na aplicacdo das medidas cautelares, devera se observar a
‘adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condigOes pessoais
do indiciado ou acusado'. Ademais, observados todos os requisitos legais, a prisdo
cautedlar ndo representa afronta ao principio da presuncdo da inocéncia. Ndo ha
qualquer incompatibilidade entre a segregacdo cautelar e referido principio, que, em
verdade, veda apenas a antecipacdo dos efeitos da sentenca, ndo produzindo
interferéncia alguma na analise da necessidade da manutencdo da prisdo preventiva"
(fls 23-25, grifa).
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A andise do trecho adma transcrito permite a conclusio, a meu ver, de que,
conquanto sucinta, a prisdo preventiva do recorrente estaria devidamente fundamentada no
fundado receio de reiteracdo dditiva Isto porque, do exame da decisdo, entendo que as
circungténcias em se deu a prisfo possuem o condéo de evidenciar a exigéncia de indicios de
que o recorrente faria da traficancia meio de vida, demento que torna indispensivel a
Imposcao da medida extrema para fazer cessar a dividade ddituosa, assegurando a ordem
pablica

Tas indicios, portanto, como a apreensdo de razoave quantidade de
entor pecentes (62 pedras de crack com peso de 18g, 75 buchas de maconha com peso de
890, 13 pinos de cocaina com peso de 10g e 4 porgdes de maconha com peso de 46g,
consoante exame prdiminar de fls 15-21), somadas a apreensdo de um radio
comunicador e material para acondicionamento de entorpecentes, judifican a
determinacéo da segregacao, ndo evidenciando que medidas cautelares diversas da priséo
seriam suficentes para a interrupcdo da préica dditiva, sendo descabida a pretendida
subdtituicio.

Corroborando ta entendimento, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. RECURD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES POSSE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO. ALEGADA NULIDADE DO FLAGRANTE E DA
CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAC;AO DO DECRETO
PRISONAL. S =€) REGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. PERICULOSDADE DO AGENTE.
IMPOS C;AO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
IMPOSS BILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - As alegadas nulidades da prisio em flagrante e da
conversao de oficio da prisio em preventiva, ndo foram objetos de anélise
pelo eg. Tribunal a quo, o que obsta 0 conhecimento e a apreciacao dessas
matérias nesta Corte sob pena de indevida supressdo de ingtancia.

Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida condtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal
ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal.
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Il - Na hipotese, o decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente se considerada a gravidade concreta do delito perpetrado,
em razdo da quantidade e diversidade de drogas apreendidas em poder do
recorrente, 9,59 (nove gramas e meio) de cocaina e 110g (cento e dez
gramas) de maconha, além de uma arma de fogo, municles, e um radio
comunicador, circunstancias essas que denotam a periculosidade do
recorrente.

IV - Por fim, ndo é cabivel a aplicacdo das medidas
cautelares alternativas a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s
requisitos para a decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o
art. 282, 8 6° do Cdbdigo de Processo Penal. Recurso ordinério
desprovido" (RHC n. 73916/MG, Quinta Turma, de minha rdatoria, DJe
de 7/10/2016).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO. AUDIENCIA DE CUSTODIA NAO
REALIZADA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

1. A ndo realizacdo de audiéncia de custdédia nédo é
suficiente, por S SO, para ensgjar a nulidade da prisio preventiva, quando
evidenciada a observancia das garantias processuais e congtitucionais.
Precedentes.

2. E legitima a prisdo cautdlar decretada com o fim de
garantir a ordem publica, dada a gravidade concreta da acéo.

3. Na espécie, a manutencdo da prisdo preventiva do
recorrente justifica-se ante as circunstancias em que ocorreu o flagrante
dos trés envolvidos, com a apreensdo de duas variedades de entor pecentes
(maconha e cocaina) e de artefatos bdicos de alto poder letal (4 fuzs,
acessorios e munigdes), além de 2 radios de comunicagéo, 13 baterias para
os citados radios e 3 cadernos de anotagbes. Tudo a revdar a
periculosdade real do recorrente e a intensa ligagdo com a atividade
ilicita de narcotraficancia.

4. Recurso em habeas corpus improvido" (RHC n. 69680/RJ,
Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 199/2016).

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE ENTORPECENTES INSGNIAS DO COMANDO
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VERMELHO. NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. ORDEM
NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia congtitucional, com a excecéo de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Hipdtese na qual o paciente foi flagrado com grande
quantidade e variedade de entorpecentes - 414g de maconha, 460g de
cocaina e 86g de crack -, todos embalados em invélucros contendo
referéncias ao Comando Vermelho, uma pistola, que estava em posse de
adolescente, e diversos radios comunicadores, denotando profissionalismo
e integracdo a entidade organizada voltada para o trafico ilicito de
entor pecentes.

3. A necessidade da prisdo fica reforcada pela periculosidade
demonstrada pelo paciente, que resistiu a prisao, danificou duas portas da
carceragem além de lesionar um policial civil ao ser conduzido para a
delegacia.

4. As circungténcias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal ndo
aurtiriam o efeito almgjado para a protecdo da ordem publica,
mostrando-se necessaria a prisao preventiva.

5. Ordem ndo conhecida" (HC n. 351934/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 8/6/2016).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EGREGA(;AO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA
CUSTODIA. NAO OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES
INSUFICIENCIA. CONDICOES  PESOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisio cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucéo
criminal e aplicacéo da lel penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 33 pedras de crack,
53 buchas de maconha, 1 por¢do de maconha, 12 pinos de cocaina e um
radio comunicador, quantidade e diversidade que, aliadas as
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circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o encarceramento
cautelar para garantia da ordem publica.

3. Ndo s pode dizr que a prisdo preventiva €
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que podera sofrer ao
final do processo, pois ndo ha como, em sede de habeas corpus, concluir
que o réu fara jus a pena minima do delito em tela, especialmente em se
consderando as circunstancias do caso.

4. Resta clara a insuficiéncia das medidas cautdlares
diversas da prisdo, uma vez que sua aplicacdo ndo se mostraria adequada
e suficiente para reprimir a atividade ilicita desenvolvida pelas partes
acusadas. (Precedentes.)

5. Circunstancias pessoais favoraveis, por s s0s, ndo
impedem a decretacdo da prisdo cautelar. (Precedentes) 6. Recurso
ordindrio em habeas corpus ndo provido" (RHC n. 66713/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 21/3/2016).

Assim, néo vidumbro quaquer flagrante ilegdidade no que tange a decretacéo
da priso preventiva do recorrente, passivel de ser sanada pela presente via
Ante 0 exposto, Nego provimento ao recur o ordinario.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



