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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 954.759 - SP (2016/0190885-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

- MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

© CLEIDE NOGUEIRA DE SOUSA

: VANDIR AZEVEDO MANDOLINI E OUTRO(S) - SP318851

: MARCOS ANTONIO ROSINI

: BENEDITO CARLOS NEIAS E OUTRO(S) - SP043942

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO COLEGIADA EM
EMBARGOS DECLARATORIOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA.
ERRO DE PROCEDIMENTO. NULIDADE RELATIVA SANAVEL. NAO
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. AUSENCIA DE QUALQUER DOS
VICIOS AUTORIZADORES DA INTEGRACAO DO DECISUM.
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO.PRECEDENTES.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "quando o 6rgao colegiado aprecia
embargos de declaracdo opostos contra decisdo monocratica, em
verdade, ndo examina a controvérsia, mas apenas afere a presenca, ou
ndo, de um dos vicios indicados no art. 535, | e I, do CPC. Por
conseguinte, o fato de existir decisédo colegiada ndo impede nem inibe a
subsequente interposicao de agravo regimental, este sim, apto a levar ao
orgao coletivo o exame da questédo controvertida. Precedentes de todas
as Turmas da Corte" (AgRg no REsp 1231070/ES, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/10/2012, DJe 10/10/2012).

2. O julgamento colegiado dos embargos declaratorios opostos contra
decisdo monocratica ndo tem o efeito de substitui-la, mas sim, integrar ou
aclarar a decisdo embargada, quando viciada por omisséo, contradicao
ou obscuridade, o que nao foi 0 caso, uma vez que ausente qualquer dos
vicios.

3. Nao ha que se falar em cerceamento de defesa do recorrente, uma vez
gue a decisdo limitou-se exatamente a matéria passivel da oposicdo dos
embargos de declaracdo, ndo adentrando no mérito da decisdo do agravo
em recurso especial, até porque os aclaratérios traduzem recurso de
impugnacéo restrita e limitada.

4. Ausente qualquer dos vicios que autorizariam a integragdo do acordao
recorrido, deve-se manté-lo no sentido de negar provimento ao agravo em
recurso especial, inadmitindo-se o conhecimento do recurso extremo por
esta Corte Superior pela incidéncia das Sumulas 7 e 211/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do

Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 954.759 - SP (2016/0190885-1)

AGRAVANTE : CLEIDE NOGUEIRA DE SOUSA

ADVOGADO : VANDIR AZEVEDO MANDOLINI E OUTRO(S) - SP318851

AGRAVADO : MARCOS ANTONIO ROSINI

ADVOGADO : BENEDITO CARLOS NEIAS E OUTRO(S) - SP043942
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto contra deciséo Colegiada, que rejeitou
0s embargos de declaracao opostos contra 0 ndo provimento do agravo em recurso especial,
ao fundamento de que ausente qualquer dos vicios que autorizam a oposicdo dos

aclaratorios.

Inconformada, a parte ora agravante sustenta que ha contradicdo entre os
fundamentos articulados na deciséo e a decisdo em si.

Sustenta, ainda, a existéncia de ofensa ao 81° do art. 264, do Regimento Interno
do STJ, na medida em que os embargos declaratérios anteriormente opostos contra a
decisdo monocratica deste Relator foram julgados colegiadamente e ndo na forma
monocréatica como determina o Regimento, o que importa em cerceamento de defesa.

Pede a reforma da decisao.

E o sucinto relatorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

. CLEIDE NOGUEIRA DE SOUSA

- VANDIR AZEVEDO MANDOLINI E OUTRO(S) - SP318851

: MARCOS ANTONIO ROSINI

: BENEDITO CARLOS NEIAS E OUTRO(S) - SP043942

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO COLEGIADA EM
EMBARGOS DECLARATORIOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA.
ERRO DE PROCEDIMENTO. NULIDADE RELATIVA SANAVEL. NAO
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. AUSENCIA DE QUALQUER DOS
VICIOS AUTORIZADORES DA INTEGRACAO DO DECISUM.
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO.PRECEDENTES.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "quando o 6rgdo colegiado aprecia
embargos de declaracdo opostos contra decisdo monocratica, em
verdade, ndo examina a controversia, mas apenas afere a presenca, ou
ndo, de um dos vicios indicados no art. 535, | e Il, do CPC. Por
conseguinte, o fato de existir deciséo colegiada ndo impede nem inibe a
subsequente interposicao de agravo regimental, este sim, apto a levar ao
orgao coletivo o exame da questdo controvertida. Precedentes de todas
as Turmas da Corte" (AgRg no REsp 1231070/ES, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/10/2012, DJe 10/10/2012).

2. O julgamento colegiado dos embargos declaratérios opostos contra
decisdo monocrética ndo tem o efeito de substitui-la, mas sim, integrar ou
aclarar a decisdo embargada, quando viciada por omisséo, contradi¢cao
ou obscuridade, o que nao foi 0 caso, uma vez que ausente qualquer dos
vicios.

3. Ndo ha que se falar em cerceamento de defesa do recorrente, uma vez
que a decisado limitou-se exatamente a matéria passivel da oposicao dos
embargos de declaracdo, ndo adentrando no mérito da decisédo do agravo
em recurso especial, até porque os aclaratérios traduzem recurso de
impugnacéao restrita e limitada.

4. Ausente qualquer dos vicios que autorizariam a integracdo do acérdao
recorrido, deve-se manté-lo no sentido de negar provimento ao agravo em
recurso especial, inadmitindo-se o conhecimento do recurso extremo por
esta Corte Superior pela incidéncia das Sumulas 7 e 211/STJ.

5. Agravo interno néao provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. O recurso nao merece prosperar.

Cumpre esclarecer, de plano, que 0 presente recurso submete-se a regra
prevista no Enunciado Administrativo n. 3/STJ, in verbis: "Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o julgamento colegiado dos
aclaratérios opostos a decisdo monocratica configura erro de procedimento, fato que gera
nulidade relativa do processo, devendo a parte que se sentir prejudicada demonstrar,
efetivamente, o prejuizo, o que, todavia, ndo ocorreu na especie.

Assim, segundo o entendimento pacificado neste Sodalicio, rechacada esta a
alegacao de ofensa ao 81° do art. 264, do Regimento Interno do STJ.

Ademais, o embargante ndo demonstrou qualquer prejuizo decorrente do
julgamento dos embargos de declaracao de fls. 988/994 (e-STJ) pelo colegiado, limitando-se
a reiterar os termos dos aclaratorios antes opostos, além de suscitar violacdo ao Regimento
Interno.

N&o h& que se falar em cerceamento de defesa do recorrente, uma vez que a
decisédo limitou-se exatamente a matéria passivel da oposi¢cao dos embargos de declaragéo,
ndo adentrando no mérito da decisdo do agravo em recurso especial, até porque 0s
aclaratorios traduzem recurso de impugnacao restrita e limitada.

Qualquer que fosse a natureza da deciséo proferida (monocratica ou colegiada)
outro ndo seria 0 seu conteldo, haja vista que ausente qualquer dos vicios autorizadores da
integracao da deciséo recorrida e, por isso, ndo havendo se falar em cerceamento de defesa,
instituto que ndo tem por finalidade ampliar o escopo de qualquer recurso, mas sim garantir
ao recorrente o julgamento dentro dos limites possiveis a partir do recurso interposto.

Tendo o recorrente oposto embargos de declaracéo, deveria ter demonstrado
omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especial e ndao, como verdadeiramente fez, pretender o rejulgamento do recurso,
intento obstado pela incidéncia da Sumula 7/STJ.

O julgamento colegiado dos embargos declaratorios opostos contra decisédo
monocratica ndo tem o efeito de substitui-la, mas sim, integrar ou aclarar a decisédo
embargada, quando viciada por omisséo, contradicdo ou obscuridade, o que nao foi o caso,
uma vez que ausente qualquer dos vicios.

Na pacificacdo do tema pela Corte Especial deste Sodalicio, o Ministro Castro
Meira no AgRg no REsp 1.231.070/2010 assim disp0s, in verbis:

"O julgamento colegiado dos embargos de declaracdo opostos contra
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decisao

monocratica ndo acarreta o exaurimento da instancia, a menos que 0s
embargos tenham sido recebidos como agravo regimental, ou como tal
tenham sido julgados, mesmo que mantenham, formalmente, a
nomenclatura originaria.

Diferentemente do agravo interno ou regimental — que tem por escopo
propiciar ao 6rgao colegiado o debate sobre o suposto desacerto de
decisdo monocratica —, o0s aclaratérios tém natureza meramente
integrativa e pressupde a presenca de um dos vicios a que alude o art.
535, I e ll, do CPC.

Em outras palavras, a questao controvertida decidida monocraticamente
somente chega ao crivo do 6Orgdo colegiado por meio de agravo
regimental (ou interno), mas ndo de embargos declaratérios, salvo as
excecgdes jA mencionadas.

O julgamento colegiado de aclaratdrios opostos contra decisdo monocratica
configura erro de procedimento, fato que gera nulidade apenas relativa
do processo, devendo a parte que se sentir prejudicada demonstrar,
efetivamente, o prejuizo.

N&o ha nulidade absoluta, porque, via de regra, ha solucdo processual
adequada no préprio ordenamento juridico."

(...)

"Nao é demais repetir: cabe agravo interno contra a decisdo unipessoal
apoés o julgamento colegiado de embargos declaratoérios, pois a oposicao de
embargos interrompe o0 prazo para interposi¢do de outros recursos (CPC,
art. 538).

Ainda que assim néo fora, vale dizer, mesmo que se entenda ndo cabivel o
agravo interno, ha outra solucdo processual no proprio ordenamento
juridico, que, igualmente, néo foi trilhada pelo Municipio ora agravante.

Com efeito, deveria a parte opor novos aclaratérios, sob a alegacéo de
erro no procedimento, o que viabilizaria a interposicdo do recurso
especial para discutir, exclusivamente, a nulidade do julgado por
ofensa ao art. 557 do CPC."

Portanto, no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO. SUBMISSAO A
REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO  03/STJ.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR, INTEGRADA POR DECISAO COLEGIADA,
PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO.OBICE DA
SUMULA 281/STF (POR ANALOGIA). PRECEDENTES.

1. Conforme orientacdo desta Corte, "quando o Orgdo colegiado
aprecia embargos de declaracdo opostos contra decisao
monocratica, em verdade, ndo examina a controvérsia, mas apenas
afere a presenca, ou néo, de um dos vicios indicados no art. 535, | e
I, do CPC. Por conseguinte, o fato de existir decisdo colegiada
nao impede nem inibe a subsequente interposicdo de agravo
regimental, este sim, apto a levar ao 6rgdo coletivo o exame da
questao controvertida.

Precedentes de todas as Turmas da Corte" (AgRg no REsp 1231070/ES,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/10/2012,
DJe 10/10/2012).
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2. E inadmissivel o recurso especial interposto sem que haja o
exaurimento das vias recursais na instancia ordinaria (Sumula 281/STF,
por analogia).

3. Agravo interno néao provido.

(Agint no AREsp 891.323/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 14/09/2016).

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA
JULGADOS COLEGIADAMENTE. ERRO DE PROCEDIMENTO. NULIDADE
RELATIVA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. NOVA
ANALISE DA MATERIA. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Admitem-se como agravo interno embargos de declaracdo opostos a
decisdo  monocratica.  Principios da economia processual e da
fungibilidade.

2. O julgamento colegiado de aclaratérios opostos a deciséo
monocratica configura erro de procedimento, fato que gera
nulidade apenas relativa do processo, devendo a parte que se
sentir prejudicada demonstrar, efetivamente, o prejuizo.

3. Inexistindo omissdo, obscuridade, contradicdo erro material no julgado,
nao prosperarem os embargos de declaracao.

4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo interno, ao qual se
nega provimento.

(EDcl nos EDcl no AREsp 370.786/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO
MONOCRATICA JULGADOS COLEGIADAMENTE. ERRO DE
PROCEDIMENTO. NULIDADE RELATIVA. EFETIVA DEMONSTRAQAO DO
PREJUIZO. ALTERNATIVAS PROCESSUAIS EXISTENTES NO PROPRIO
ORDENAMENTO JURIDICO.

1. O julgamento colegiado de aclaratérios opostos contra decisao
monocrética configura erro de procedimento, fato que gera nulidade
apenas relativa do processo, devendo a parte que se sentir
prejudicada demonstrar, efetivamente, o prejuizo.

2. A nulidade néo é absoluta, porque, via de regra, ha solucdo processual
adequada no préprio ordenamento juridico.

3. Nos termos do art. 538 do CPC, "os embargos de declaragéo
interrompem o0 prazo para a interposicdo de outros recursos, por qualquer
das partes". Assim, publicado o ac6rdao que julga os embargos, reinicia-se
0 prazo para impugnar a decisdo monocratica embargada, que continua
sujeita a agravo regimental.

4. Quando o 0Orgdo colegiado aprecia embargos de declaracdo opostos
contra decisdo monocratica, em verdade, ndo examina a controvérsia, mas
apenas afere a presenca, ou ndo, de um dos vicios indicados no art. 535, |
e I, do CPC. Por conseguinte, o fato de existir decisdo colegiada néo
impede nem inibe a subsequente interposicdo de agravo
regimental, este sim, apto a levar ao 6rgao coletivo o exame da
questao controvertida. Precedentes de todas as Turmas da Corte.
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5. H4, também, outra solugéo processual no ordenamento juridico. Julgados
colegiadamente os embargos de declaracdo opostos contra decisdo
monocratica de relator, deve a parte interessada opor novos aclaratérios,
sob a alegacéo de erro no procedimento, viabilizando, assim, a interposi¢cao
do recurso especial para que seja analisada, exclusivamente, a nulidade do
julgado por ofensa ao art. 557 do CPC.

6. No caso, a ora agravante interp0s, diretamente, o recurso especial para
discutir o proprio mérito da controvérsia, apreciado, exclusivamente, na
decisdo monocratica do relator. Nao se tendo valido das alternativas
processuais ofertadas pelo préprio sistema juridico para debelar o erro de
procedimento, nem tendo alegado, ou demonstrado, impedimento em
fazé-lo, deve-se manter a decisdo agravada, que negou seguimento ao
recurso especial por auséncia de exaurimento de instancia.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1231070/ES, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 03/10/2012, DJe 10/10/2012).

Desta forma, ausente qualquer dos vicios que autorizariam a integracdo do
acordao recorrido, deve-se manté-lo no sentido de negar provimento ao agravo em recurso
especial, inadmitindo-se o conhecimento do recurso extremo por esta Corte Superior pela
incidéncia das Sumulas 7 e 211/STJ.

4. Ressalte-se, por oportuno, que ndo se desconhece a existéncia de
jurisprudéncia pacifica desta Corte no sentido de se tratar de erro inescusavel a interposicao
de agravo regimental/interno em face de acordéo, sendo certo que caberia ao recorrente, em
verdade opor embargos de declaracéo. A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO CONTRA ACORDAO. DESCABIMENTO. ERRO GROSSEIRO.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. NAO INCIDENCIA.

1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior,
interpretando o artigo 258 do Regimento Interno, é descabida a
interposicdo de agravo regimental em face de acordao, sendo certo
que, tratando-se de erro inescusével, inadmissivel a aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal para receber o presente recurso como
embargos declaratérios, ainda mais quando as razdes do agravo buscam
claramente apenas a modificacao do julgado colegiado.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp 1454073/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016).

AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO CONTRA ACORDAO.
DESCABIMENTO. ERRO GROSSEIRO. FUNGIBILIDADE RECURSAL. NAO
INCIDENCIA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, interpretando
o artigo 258 do Regimento Interno, é descabida a interposicdo de
agravo regimental em face de decisédo colegiada.

2. Tratando-se de erro inescusavel, inadmissivel a aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal para receber o presente recurso
como embargos declaratérios, ainda mais quando as razdes do agravo
buscam claramente a modificagéo do julgado colegiado.

3. Agravo regimental ndo conhecido.
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(AgRg no RMS 31.691/AC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ADMINISTRATIVO. PROCESSO
DISCIPLINAR. POLICIAL FEDERAL. COMISSAO PROCESSANTE.
INEXISTENCIA DE PREJUiZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ.AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO
CONTRA ACORDAO. DESCABIMENTO. ERRO GROSSEIRO. NAO
CONHECIMENTO. PRECEDENTE.

1. Agravo regimental interposto contra o acérdao no qual foram julgados
embargos de declaracdo opostos contra decisum em que foi denegada a
seguranca ao pleito mandamental de anulagdo de processo administrativo
disciplinar.

2. De acordo com os arts. 258 do RISTJ e do 545 do Cédigo de Processo
Civil, apenas é cabivel a interposicdo de agravo regimental contra
decisdo monocrética; a interposicdo de agravo contra acoérdéo
configura, nos termos da jurisprudéncia, um erro grosseiro e enseja
0 ndo conhecimento do recurso. Precedente: AgRg na SEC 10.885/EX,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, DJe 14.8.2015.
Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no MS 15.948/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/09/2015, DJe 16/09/2015).

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL.
TENTATIVA DE IMPRIMIR CARATER INFRINGENTE AO JULGADO.
AGRAVO REGIMENTAL.INTERPOSICAO CONTRA ACORDAO DE TURMA
DO STJ. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ART. 258 DO RISTJ. ERRO
INESCUSAVEL. PRECEDENTES.

1. E cabivel a interposicdo de agravo regimental das decisées monocréaticas
proferidas pelo Presidente da Corte Especial, de Secédo, de Turmas ou de
Relator, conforme o disposto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil
e no art. 258 do RISTJ. Nao se incluem nesta via recursal os acordaos
oriundos de julgamento por 6rgaos colegiados.

2. Contra aco6rdao proferido por Turma nao cabe agravo regimental,
uma vez que esta via somente tem pertinéncia para atacar deciséao
monocrética (singular) de Relator, de Presidente de Turma, de Secado ou
da Corte Especial. Precedentes da Segunda Turma: AgRg nos EDcl no
AgRg no REsp 1.311.448/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe
11.9.2013; EDcl no AgRg no AREsp 281.949/RJ, Rel. Ministro Castro Meira,
DJe 30.8.2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.314.651/RN, Rel.Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 22.5.2013; e AgRg nos EDcl no AgRg no REsp
1.304.340/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 10.5.2013.

3. Por se tratar de erro grosseiro, € inviavel a aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal, ndo sendo possivel o recebimento deste recurso
como embargos de declaracgéo.

Agravo regimental ndo conhecido.

(PET no AgRg no AREsp 687.943/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CABIMENTO DE APENAS UM RECURSO CONTRA CADA DECISAO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
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ACORDAO PROFERIDO POR TURMA. ERRO GROSSEIRO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Descabimento da interposicdo de dois recursos, pela mesma parte,
contra uma mesma decisao.

2. Possibilidade de conhecimento apenas do primeiro recurso, em respeito
ao principio da unirrecorribilidade.

3. Inadequacédo da interposicdo de agravo regimental contra
acoérdao, 'decisum' proferido por 6rgéo colegiado, sendo cabivel téo
somente contra decisdes monocraticas.

4. Impossibilidade de aplicacdo do principio da fungibilidade, por se tratar
de erro grosseiro. Precedentes.

5. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(AgRg no AgRg no REsp 1363405/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
22/06/2015).

No entanto, a fim de evitar futura nova alegagéo de cerceamento de defesa e
afastando qualquer alegacdo de ofensa ao 81° do art. 264, do Regimento Interno do STJ,
esté a deciséo recorrida em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior (Sumula
83/STJ) e o presente agravo interno € conhecido e julgado nos termos antes expostos.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



