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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.616.207 - RJ (2016/0082547-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MIF
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
FABIO FERREIRA DA CUNHA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTROS
THAIS DOS SANTOS LIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458
: OFR
. RAFAEL MILEM MICHELL - RJ116961
ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO E
DISSOLUQAO. PARTILHA. PRETENSAO DE REFORMA DO
ACORDAO RECORRIDO QUANTO AO PERIODO DE CONVIVENCIA
DOS LITIGANTES. REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA CONTIDA NO ART. 333, |,
DO CPC/73. INAFASTAVEL A INCIDENCIA DA SUMULA N° 282 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. A conviccao do acérdao recorrido de que o periodo de convivéncia
entre os litigantes compreendeu o periodo de 1991 a 2008, foi coligida a
partir das premissas faticas delineadas na lide, o que impede sua
revisdo por for¢ca da Sumula n°® 7 do STJ.

3. A matéria referente ao art. 333 do CPC/73, nao foi objeto de debate
prévio nas instancias de origem e ndo foram opostos embargos de
declaracdo para que o Tribunal de origem examinasse o tema.
Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da Sumula
n° 282 do STF, aplicavel por analogia.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justi¢a, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
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Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.
Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

Ministro MOURA RIBEIRO

Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.616.207 - RJ (2016/0082547-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . MIF

ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
FABIO FERREIRA DA CUNHA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTROS
THAIS DOS SANTOS LIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458

AGRAVADO : OFR

ADVOGADOS : RAFAEL MILEM MICHELL - RJ116961

ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

M | F, representado pela DEFENSORIA PUBLICA DO RIO DE JANEIRO,
ajuizou acao de reconhecimento e dissolucdo de unido estavel c/c partilha contra O F R,
sua companheira, no qual alegou que conviveram por 25 anos e que tem direito a meacao
dos bens adquiridos na constancia da convivéncia.

Em primeiro grau, o pedido foi julgado parcialmente procedente para
declarar a existéncia de unido estavel no periodo de 1991 a 2008 e determinar a partilha
dos bens adquiridos por eles durante a unido estavel na proporcao de 50% para cada um
(e-STJI, fls. 475/477).

Ambas as partes apelaram (e-STJ, fls. 521/534 e 547/552).

O Tribunal de Justica do Rio de Janeiro negou provimento ao apelo de M |
F e proveu parcialmente o de O F R, em acérddo que recebeu a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO.
PROVA TESTEMUNHAL E DOCUMENTAL. INAPLICABILIDADE
DOS ARTIGOS 1523, Ill E 1641, I, AMBOS DO CC/2002 A UNIAO
ESTAVEL.

Na espécie, se trata de acdo de reconhecimento de unido estavel
c/c partilha. Prova testemunhal e documental segura quanto a
existéncia da unido estavel entre 1991 e 2008. O regime da
comunhao parcial de bens é aplicavel a unido estavel, nos precisos
termos do artigo 1725 do CC/2002. Prova de contribuicdo que se
presume de forma "iuris et de iure". Impossibilidade de aplicacéo
dos artigos 1523, Ill e 1641, |, do CC/2002, eis que tais dispositivos
sdo aplicaveis exclusivamente ao casamento. Precedentes do E.
TJRJ. Partilha que deve ser realizada em relagédo a todos os bens
adquiridos entre 1991 e 2008, sendo que eventual alienacdo dos
bens apos tal periodo devera ser objeto de andlise na fase de
liquidacdo. Pequeno reparo na sentenca para excluir da partilha o
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bem adquirido em 2009 e o imovel rural j& doado aos filhos do
autor. Recurso de apelacéo interposto pelo autor, que se conhece
e se nega provimento, a0 passo que O recurso da ré, deve ser
conhecido e provido parcialmente, tdo somente, para excluir da
partilha o bem adquirido em 2009 e o bem doado aos filhos do
autor, mantendo-se no mais a sentenca (e-STJ, fl. 604).

Os embargos infringentes opostos por M F | ndo foram conhecidos
(e-STJ, fls. 682/686), tendo ele interposto agravo regimental que nao foi provido em
acordao assim ementado:

Agravo interno. Embargos infringentes. Reconhecimento de unido
estavel.

Acérddo da Décima Segunda Colenda Camara Civel, que, por
maioria, deu parcial provimento ao recurso da ré, ora embargada, e
negou provimento ao apelo do autor-embargante.

Embargos infringentes manifestamente descabidos, fundados em
voto vencido que modificava a sentenca parcialmente.

Inexisténcia de conformidade entre o vencido e a sentenca
recorrida, Unica situagdo que indicaria a existéncia de equilibrio
entre os entendimentos divergentes a justificar a interposicdo de
NOVO recurso.

Precedentes jurisprudenciais deste Egrégio Tribunal de Justica,
inclusive dessa Colenda Camara Civel.

Embargante que extrapolou os limites do voto vencido.
Impossibilidade.

Recurso inadmitido, ao qual se negou seguimento, na forma do art.
557 caput do C.P.C. c/c art. 31, inciso VIII, do Regimento Interno
deste Egrégio Tribunal.

Agravo interno insistindo nos mesmos argumentos.

Decisédo correta que se mantém.

Desprovimento do recurso (e-STJ, fl. 699)

M | F interpds recurso especial adesivo com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, no qual alegou ofensa aos arts. 1.723 e 1.724 do CC/02 e 333, |,
do CPC/73.

Afirmou que (1) a existéncia da unido estavel no periodo de 25 anos era
fato incontroverso nos autos; (2) a prova produzida nos autos era suficiente para
comprovar gue a convivéncia entre eles compreendeu o periodo de 1986 a 1°/1/2011; (3) O
F R somente passou a conviver com 0 seu ex-marido aos 10/1/2011; (4) o ac6rdao
recorrido ndo poderia negar a existéncia da unido estavel até inicio de 2011 com
fundamento na auséncia de coabitacdo pois essa ndo inviabiliza a configuracdo da
convivéncia; e, (5) o imével situado na Rua Doutor Cesar Villela n°® 533 foi adquirido em
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2007, e nao em 2009.
Contrarrazdes aos recursos especiais (e-STJ, fls. 750/804).

O apelo nobre de M | F néo foi admitido na origem com o entendimento de
que incide a Sumula n° 7 do STJ.

Seguiu-se, entdo, agravo recurso especial interposto por M | F que néo foi
provido, em decisdo monocratica de minha lavra assim ementada:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO.
PARTILHA. NOVO CPC. INAPLICABILIDADE. REVISAO DA DATA DO
TERMINO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO DE MATERIA DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO ART. 333, |, DO CPC/73. SUMULA N°
282 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO (e-STJ, fl. 1.164).

Nas razdes do presente agravo interno, M | F alega que nédo pretende a
revisdo de matéria fatica ou probatoria, mas a revalorizacdo da provas dos autos, de modo
a concluir que a unido estavel somente findou aos 1°/1/2011. Acrescenta que esta claro
gue desincumbiu de comprovar os fatos que articulou durante o processo.

Houve impugnacéo ao agravo interno (e-STJ, fls. 1.203/1.206).

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.616.207 - RJ (2016/0082547-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MIF
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
FABIO FERREIRA DA CUNHA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTROS
THAIS DOS SANTOS LIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458
: OFR
. RAFAEL MILEM MICHELL - RJ116961
ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO. PARTILHA. PRETENSAO DE REFORMA DO
ACORDAO RECORRIDO QUANTO AO PERIODO DE CONVIVENCIA
DOS LITIGANTES. REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA CONTIDA NO ART. 333, |,
DO CPC/73. INAFASTAVEL A INCIDENCIA DA SUMULA N° 282 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. A convicgdo do acérdao recorrido de que o periodo de convivéncia
entre os litigantes compreendeu o periodo de 1991 a 2008, foi coligida a
partir das premissas faticas delineadas na lide, o que impede sua
revisao por for¢ca da Sumula n® 7 do STJ.

3. A matéria referente ao art. 333 do CPC/73, néo foi objeto de debate
prévio nas instancias de origem e ndo foram opostos embargos de
declaracdo para que o Tribunal de origem examinasse o tema.
Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da Sumula
n° 282 do STF, aplicavel por analogia.

4. Agravo interno nao provido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.616.207 - RJ (2016/0082547-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MIF

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
FABIO FERREIRA DA CUNHA - DEFENSOR PUBLICO E
OUTROS

THAIS DOS SANTOS LIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458
AGRAVADO - OFR
ADVOGADQOS . RAFAEL MILEM MICHELL - RJ116961

ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do novo Cédigo de Processo Civil, razao pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos
do Enunciado Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenéario do STJ na sesséo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Como dito no relatorio, cuida-se de acéo de reconhecimento e dissolugéo
de unido estavel c/c partilha ajuizada por M | F contra O F R, sua companheira, tendo o
pedido sido julgado parcialmente procedente para declarar a existéncia da convivéncia no
periodo de 1991 a 2008 e determinar a partilha dos bens comuns adquiridos durante a
unido estavel.

O Tribunal de Justica local negou provimento ao recurso de apelacdo e
aos embargos infringentes de M | F, mantendo a sentenca que reconheceu a unido estavel
no periodo de 1991 a 2008.

Dai o recurso especial de M | F, no qual alegou que a prova produzida era
suficiente para comprovar que a unido estavel compreendeu o periodo de 1986 a
19/1/2011.

Nao tendo sido admitido o apelo nobre adesivo interposto por M | F,
seguiu-se 0 agravo em recurso especial que, em decisdo monocratica de minha relatoria,
nao foi provido em razéo da incidéncia das Sumulas n°s 7 do STJ e 283 DO STF.
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E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que n&o trouxe
nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas.

Verifica-se, conforme consignado na decisao ora impugnada, que para se
obter um pronunciamento diverso do adotado pelo Tribunal de Justica local, ou seja, de
gue que a unidao estavel dos litigantes durou até o ano de 2011, seria indispensavel o
revolvimento do contexto fatico-probatdrio do autos, providéncia que ndo pode ser levada a
efeito no apelo nobre em razdo do ébice da Simula n° 7 do STJ. Isso porque a Corte de
origem, a partir dos elementos e provas dos autos, conclui que eles ndo estavam mais
convivendo a partir do ano de 2008.

Por oportuno, transcrevo novamente os fundamentos do acérdédo
recorrido:

A prova testemunhal foi colhida em 13 de setembro de 2012,
valendo transcrever alguns trechos dos depoimentos:

Testemunha do autor — Ricardo Sebastido da Silva: “... que
acredita que o autor tenha retornado a casa da Rua
Demoéstenes Madureira de Pinho ha aproximadamente 03
anos; que entre 2002 e aproximadamente 2009/2010 n&o
sabe onde o autor residiu ..."” (fls. 394 — indice 00443)
Testemunha do autor — Sérgio Carlos Saraiva: “...que até 02
ou 03 anos atras via as partes no condominio em que residia;
gue depois disso soube que tinha se separado; que soube da
separacao quando foi convidado a vir depor em juizo sobre o
assunto; ...” (fls. 395 — indice 00444)

Testemunha do autor — Carlos Ronaldo de Salles Cunha:
“...que as partes era sbOcias em um quiosque e veio a
conhecé-las em razédo de ser fornecedor de bebidas; que via
as partes como marido e mulher ; que soube que as partes se
separaram por volta de 2009; que as partes frequentavam
constantemente a sua pizzaria e por isso sabia que estavam
juntos até o ano de 2009 aproximadamente ..." (fls. 396 —
indice 00445)

Vé-se, portanto, dos depoimentos prestados pelas testemunhas
arroladas pelo préprio autor, que a unido estavel perdurou por volta
de 3 anos anteriores a realizacao da audiéncia, sendo possivel fixar
0 ano de 2008, como bem fez 0 magistrado na sentenca.

Anote-se que a prova testemunhal ndo é elemento isolado nos
autos. O contrato de honoréarios advocaticios juntado pelo préprio
autor as fls. 170, aponta a existéncia de enderecos diversos, o que
confirma a prova testemunhal acerca do rompimento da unido
estavel no ano de 2008.

Destaque-se ainda, os documentos carreados na inicial pelo autor,

gue indicam o endereco da ré em conjunto ao autor, porém, todos
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anteriores ao ano de 2008.

Os elementos de prova carreados aos autos n&o permitem
concluir favoravelmente as teses recursais do autor e da ré,
podendo ser fixado o ano de 2008 como o do término da unido
estével.

As alegacgfes do autor de que o término teria se dado no reveillon
de 2010/2011 nao pode prosperar, ja que tais elementos néo estao
corroborados pela prova produzida, como destaquei acima.

E claro, diante do gue foi produzido e dito, inclusive na audiéncia,
gue as partes mantiveram uma unido estavel tumultuada com
diversas idas e vindas, porém, inegavel que a mesma teve o seu
termino no ano de 2008 (e-STJ, fls. 607/609, sem destaque no
original).

Dessa forma, como consignei na decisdo impugnada, é inafastavel o teor
da Sumula n° 7 do STJ, pela necessidade de analise dos fatos demonstrados durante a
instrucdo probatdria dos autos, de modo a se verificarem ou ndo as ofensas legais
aduzidas no apelo nobre.

No que tange a alegada ofensa ao art. 333, I, do CPC/73 pelo acordao
recorrido, com o fundamento de que desincumbiu do 6nus de provar os fatos constitutivo
do seu direito, como Ihe cabia fazer, a respeito da existéncia da unido estavel no periodo
entre 1986 e 1°9/1/2011, a pretensdo ndo merece prosperar.

Como consignei na decisdo agravada, a leitura dos fundamentos do
acordao recorrido revelam que o Tribunal de Justica local ndo se manifestou acerca do
contetdo inserto no referido dispositivo legal, e nem foram opostos embargos de
declaracdo a fim de provocar debate dele pela Corte de origem, de modo que ndo esta
presente o indispensavel requisito do prequestionamento do tema federal, razéo pela qual
incide a Sumula 282 do STF, segundo a qual € inadmissivel o recurso extraordinario
guando nao ventilada, na deciséo recorrida, a questao federal suscitada.

Como dito, a jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que, para
gue se configure o prequestionamento, ha que se extrair do acérddo recorrido
pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos legais tidos como
violados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir discussao sobre determinada
guestdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da legislacao
federal (AgRg no AREsp 621.867/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado aos 24/3/2015, DJe de 27/3/2015), o que, no caso, n&o ocorreu.

Nao bastasse, ainda que fosse possivel ultrapassar o ébice sumular, ndo
€ possivel rever no apelo nobre a conclusao a que chegou o acérdao recorrido, com base
nas provas e elementos dos autos, de que a unido estavel durou até 2008, em raz&o do
disposto na Sumula n°® 7 do STJ, o que impede acolher a alegacdo de que comprovou o
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direito alegado.

Assim, porque 0s argumentos que M | L trouxeram ndo demonstraram a
incorrecdo do fundamento da decisédo agravada, deve ser ela mantida.

Por derradeiro, vale advertir que eventual recurso interposto contra este
acérddo estara sujeito ao cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°, 1.021, § 4°, e 1.026, §
2°, do NCPC) e honorarios recursais (art. 85, § 11, do NCPC).

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0082547-0 REsp 1.616.207 / RJ

NUmeros Origem: 00153717120118190209 00300102990870190 153717120118190209 201624500229

PAUTA: 01/12/2016 JULGADO: 01/12/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . OFR
ADVOGADOS : RAFAEL MILEM MICHELL - RJ116961

ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302
RECORRIDO c MIF
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

FABIO FERREIRA DA CUNHA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
THAISDOS SANTOSLIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458
AGRAVANTE C MIF
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
THAIS DOS SANTOS LIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458
AGRAVADO : OFR
ADVOGADOS : RAFAEL MILEM MICHELL EOUTRO(S) - RJ116961
ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolucéo
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE C MIF

ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
FABIO FERREIRA DA CUNHA - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
THAISDOS SANTOSLIMA - DEFENSORA PUBLICA - SP260458

AGRAVADO - OFR

ADVOGADOS : RAFAEL MILEM MICHELL - RJ116961
ROBERTA HUCKLEBERRY - RJ131302

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurédlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



