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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.835 - RJ (2015/0147446-2)
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: MINISTRO JORGE MUSSI
: ADO PETER NOLTE
: HUGO LEONARDO

MARIANA CHAMELETTE L VIEIRA

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. CRIME
SOCIETARIO. FALTA DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA DO
RECORRENTE. PECA INAUGURAL QUE ATENDE AOS
REQUISITOS LEGAIS EXIGIDOS E DESCREVE CRIME EM
TESE. AMPLA DEFESA GARANTIDA. INEPCIA NAO
EVIDENCIADA. CONSTRANGIMENTO AFASTADO.

1. A hipétese cuida de denuncia que narra supostos delitos
praticados por intermédio de pessoa juridica, a qual, por se tratar
de sujeito de direitos e obrigacbes, e por ndo deter vontade
propria, atua sempre por representacao de uma ou mais pessoas
naturais.

2. Embora em um primeiro momento o elemento volitivo
necessario para a configuracdo de uma conduta delituosa tenha
sido considerado o Obice a responsabilizacéo criminal da pessoa
juridica, é certo que nos dias atuais esta é expressamente
admitida, conforme preceitua, por exemplo, o artigo 225, § 3°, da
Constituicado Federal.

3. E ainda que tal responsabilizacdo seja possivel apenas nas
hipéteses legais, € certo que a personalidade ficticia atribuida a
pessoa juridica ndo pode servir de artificio para a pratica de
condutas espurias por parte das pessoas naturais responsaveis
pela sua conducéo.

4. Ndo pode ser acoimada de inepta a denuncia formulada em
obediéncia aos requisitos tracados no artigo 41 do Cédigo de
Processo Penal, descrevendo perfeitamente a conduta tipica, cuja
autoria é atribuida ao recorrente devidamente qualificado,
circunstancias que permitem o exercicio da ampla defesa no seio
da persecucao penal, na qual se observara o devido processo
legal.

5. Nos chamados crimes societarios, embora a vestibular
acusatéria ndo possa ser de todo genérica, é valida quando,
apesar de nao descrever minuciosamente as atuagoes individuais
dos acusados, demonstra um liame entre 0 seu agir e a suposta
pratica delituosa, estabelecendo a plausibilidade da imputacéo e
possibilitando o exercicio da ampla defesa, caso em que se
consideram preenchidos os requisitos do artigo 41 do Cdédigo de
Processo Penal.

ACAO PENAL. ALEGADA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A
SUA DEFLAGRACAO E CONTINUIDADE. PODERES DE
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GESTAO. AVENTADA AUSENCIA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. VIA INADEQUADA. ACORDAO OBJURGADO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTE
SODALICIO. COAGAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

1. Em sede de habeas corpus somente deve ser obstada a acéo
penal se restar demonstrada, de forma indubitavel, a atipicidade
da conduta, a ocorréncia de circunstancia extintiva da punibilidade
e a auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade
do delito.

2. O habeas corpus nédo € o instrumento adequado a discussao
aprofundada a respeito de provas e fatos, ndo havendo como se
valorar os elementos probatorios até entdo colacionados para
perquirir se haveria ou ndo provas de que apenas um dos
denunciados teria poderes exclusivos para gerenciar a empresa
responsavel pelo recolhimento das contribui¢cdes previdenciarias
dos empregados, especialmente quando € certo que o contrato
social proporcionava ao recorrente poderes de gestao da referida
empresa, conjuntamente com o aludido corréu.

3. Havendo indicios suficientes da responsabilidade criminal
imputada ao agente, ndo had que se falar em interrupcéo
prematura da acao penal pela via eleita.

4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram
com o Sr. Ministro Relator.

SUSTENTARAM ORALMENTE: DR. HUGO LEONARDO (P/RECTE) E
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.835 - RJ (2015/0147446-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : ADO PETER NOLTE
ADVOGADOS : HUGO LEONARDO
MARIANA CHAMELETTE L VIEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar interposto por ADO PETER
NOLTE contra acérddo proferido pela 1* Turma Especializada do Tribunal Regional
Federal da 22 Regiao, no julgamento do HC n. 0002555-70.2015.4.02.0000.

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado pela suposta préatica do

delito descrito no artigo 168-A do Cdédigo Penal.

Buscando o trancamento da acéo penal, a defesa impetrou prévio writ na

origem, cuja ordem foi denegada.

Sustentam os patronos do recorrente que a dendncia seria inepta, pois
teria sido responsabilizado pelo simples fato de figurar como sécio-gerente no contrato
social da empresa no periodo correspondente ao ndo recolhimento das contribuicdes

previdenciarias.

Alegam gue a peca inaugural ndo teria descrito de forma individualizada a
conduta atribuida ao recorrente, o seu dolo, bem como as circunstancias em que teria
cometido o delito, carecendo de elementos minimos capazes de possibilitar a sua

ampla defesa, em violacdo ao disposto no artigo 41 do Cédigo de Processo Penal.

Aduzem que a sociedade empresdria seria gerenciada por outro sOcio

com poderes para representa-la individualmente em quaisquer circunstancias.

Defendem que o 6nus de demonstrar os poderes de gestéao do recorrente

seria do 6rgdo acusatorio.
Reqguerem o provimento do reclamo para que seja trancada a acdo penal.

Os autos ascenderam a esta Corte Superior de Justica, tendo a liminar

sido indeferida, nos termos da decisado de fls. 737/738.
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O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 746/751, manifestou-se

pelo desprovimento do inconformismo.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.835 - RJ (2015/0147446-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
recurso ordinario constitucional pretende-se, em sintese, o trancamento da agéo penal
instaurada contra o recorrente pela suposta pratica do delito de apropriacdo indébita

previdenciaria.

Segundo consta da denuncia, a empresa BINGO TIJUCA LTDA., sofreu
acdo fiscal em que se teria constatado o nao recolhimento aos cofres do INSS, no
prazo e forma legal, das contribuicdes previdenciarias descontadas de seus
empregados no periodo de 7/2003 e 8/2003, 10 a 13/2003, 1/2004, 5/2004 e 7 a 10/2004
(e-STJIAl. 19).

O recorrente e outros dois corréus foram responsabilizados pelo ilicito
porque teriam ocupado o cargo de soOcios-gerentes nos periodos correspondentes ao
ndo recolhimento das contribuigdes (e-STJ fl. 19).

De acordo com o 6rgao acusatorio, a autoria e o dolo dos acusados
estariam plenamente configurados nos autos, pois no processo administrativo teria sido
confessada a auséncia de recolhimento das contribui¢cdes, bem como o desinteresse
em saldar o débito em tempo hébil, mediante parcelamento previsto em lei (e-STJ fl.
19).

Feito este breve resumo acerca dos fatos imputados ao recorrente, €
imperioso consignar que o devido processo legal constitucionalmente garantido deve
ser iniciado com a formulacdo de uma acusac¢éo que permita ao denunciado o exercicio
do seu direito de defesa, para que eventual cerceamento ndo macule a prestacéo

jurisdicional reclamada.

E dever do 6rgdo acusatorio, portanto, narrar de forma satisfatoria a
conduta delituosa atribuida ao agente, descrevendo todas as suas circunstancias,
conforme a norma disposta no artigo 41 do Cdodigo de Processo Penal, para que seja

viavel o contraditorio a ser instituido em juizo.

A doutrina e jurisprudéncia patrias sdo pacificas ao apontar os requisitos

minimos de uma peca acusatoria, podendo-se citar, por todos, as licbes de Ada
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Pellegrini Grinover, Antonio Scarance Fernandes e Antonio Magalhdes Gomes Filho:

"A instauracdo valida do processo pressupfe o
oferecimento de denlncia ou queixa com exposicéo clara e
precisa de um fato criminoso, com todas as suas
circunstancias (art. 41 do CPP), isto é, 'ndo s6 a acdo
transitiva, como a pessoa que a praticou (quis), 0s meios
gue empregou (quibus auxiliis), o maleficio que produziu
(quid), os motivos que a determinaram a isso (cur), a
maneira por que a praticou (quomodo), o lugar onde a
praticou (ubi), o tempo (quando)' (Jodo Mendes Jr.). (As
nulidades no processo penal. 11. ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2009. p. 90-91.)

A hip6tese em apreco cuida de denlUncia que narra supostos delitos
praticados por intermédio de pessoa juridica, a qual, por se tratar de sujeito de direitos e
obrigac@es, e por ndo deter vontade propria, atua sempre por representacdo de uma ou

mais pessoas naturais.

Embora num primeiro momento o elemento volitivo necesséario para a
configuracdo de uma conduta delituosa tenha sido considerado o 6&bice a
responsabilizacdo criminal da pessoa juridica, € certo que nos dias atuais esta é
expressamente admitida, conforme preceitua, por exemplo, o artigo 225, § 3° da

Constituicdo Federal.

E ainda que tal responsabilizacdo seja possivel apenas nas hipéteses
legais, ndo ha duvidas de que a personalidade ficticia atribuida a pessoa juridica ndo
pode servir de artificio para a pratica de condutas espurias por parte das pessoas

naturais responsaveis pela sua conducao.

Com base nestas consideracdes é que se sedimentou o entendimento no
sentido de que nos crimes societarios, embora a denuncia ndo possa ser de todo
genérica, € valida quando, apesar de ndo descrever minuciosamente as atuacoes
individuais dos acusados, demonstra um liame entre 0 seu agir e a suposta pratica
delituosa, caracterizado pela condigcdo de sécios ou administradores da pessoa juridica,
estabelecendo a plausibilidade da imputacdo e possibilitando o exercicio da ampla
defesa, caso em que se consideram preenchidos os requisitos do artigo 41 do Cédigo

de Processo Penal.

Eugénio Pacelli de Oliveira, a0 comentar a acusagcdo nos crimes



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

societarios, bem assevera que:

"Com efeito, quando se diz que todos os sécios da

determinada sociedade, no exercicio da sua geréncia e
administracdo, com poderes de mando e decisdo, em data
certa, teriam deixado de recolher, 'no prazo legal,
contribuicdo ou outra importancia destinada a previdéncia
social que tenha sido descontada de pagamento efetuado a
segurados, a terceiros [...]' (atual art. 168-A, CP), esta
perfeitamente delimitado o objeto da questdo penal, bem
como a respectiva autoria. Nao ha, em tais situacoes,
qualquer dificuldade para o exercicio da defesa ou para a
correta capitulagéo do fato imputado aos agentes.
A hip6tese ndo seria de acusacao genérica, mas geral.
Acaso seja provado que um ou outro jamais teriam exercido
qualquer funcdo de geréncia ou administracdo na
sociedade, ou que cumpririam funcdo sem qualquer poder
decisorio, a solucdo sera de absolvicdo, mas nunca de
inépcia” (OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de
Processo Penal. 13.ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010,
p. 190 e 191).

Por conseguinte, a auséncia de individualizagdo pormenorizada das
condutas nos casos de crimes societarios, ndo €, por si s0, motivo de inépcia da

denuncia, conforme, alids, tem decidido este Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
SONEGACAO FISCAL. CRIME SOCIETARIO. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO OCORRENCIA.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca, acompanhando
a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a
ilegalidade apontada é flagrante, hipétese em que se concede a
ordem de oficio.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que é desnecessaria a
descricdo individualizada das condutas de cada acusado nos
crimes societarios, sendo suficiente para garantia do direito de
defesa a narrativa do fato e a indicagdo da suposta participagéo
dos denunciados.

3. In casu, os pacientes foram denunciados pela pratica do delito
capitulado no art. 1° Il, da Lei n. 8.137/1990, c/c o art. 71 do
Codigo Penal. Segundo a dendncia, os pacientes teriam, na
gestao da empresa Malharia Sdo Vicente de Paula Ltda., omitido "o
langcamento de notas fiscais de saidas de mercadorias tributaveis
no Livro Registro de Saidas ou promovendo langamento de valores
a menor", o que causou supressao do ICMS.
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4. Habeas corpus néo conhecido.
(HC 139.064/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 18/09/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
OCORRENCIA. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT.

(...)

3. A denuncia, a luz do disposto no art. 41 do Codigo de Processo
Penal, deve conter a descricdo do fato criminoso, com todas as
suas circunstancias, a definicdo da conduta do autor, sua
gualificacdo ou esclarecimentos capazes de identifica-lo, bem
como, quando necessario, o rol de testemunhas.

4. No caso, a peca acusatoria traz suficiente descricao
circunstanciada dos fatos ilicitos, imputando aos pacientes, na
qualidade de socios administradores da pessoa juridica, a conduta
de prestarem declaracdes falsas ao Fisco, com o objetivo de
reduzir o valor tributavel, possibilitando, dessa forma, o pleno
exercicio do direito de defesa.

5. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
que, nos crimes societarios, ndo se exige a descricdo
individualizada da conduta de cada acusado, bastando a narrativa
do fato delituoso e a indicacdo da suposta participacdo do agente,
possibilitando-se o0 exercicio da ampla defesa. Desta forma, ndo h&a
falar, na espécie, em inépcia da inicial.

6. Agravo Regimental provido. Writ ndo conhecido.

(AgRg no HC 85.566/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 17/03/2015)

Com igual orientacdo, merecem menc¢ao o0s julgados do Supremo

Tribunal Federal:

EMENTA HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E PROCESSUAL
PENAL. IMPETRACAO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. NAO ESGOTAMENTO DE
JURISDIQAO. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°,
|, DA LEI 8.137/90. INEPCIA DA DENUNCIA. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. 1. Ha 6bice ao conhecimento de habeas corpus
impetrado contra decisdo monocratica, indeferitoria de writ, do
Superior Tribunal de Justica, cuja jurisdicdo n&o se esgotou,
ausente 0 manejo de agravo regimental. Precedentes. 2. Ndo se
exigem, quando do recebimento da denuncia, a cogni¢cdo e a
avaliagdo exaustiva da prova ou a apreciacdo exauriente dos
argumentos das partes, bastando o exame da validade formal da
peca e a verificagdo da presenca de indicios suficientes de autoria
e de materialidade. 3. A jurisprudéncia desta Suprema Corte € no
sentido de que “A dendncia, na hipotese de crime societério, ndo
precisa conter descrigdo minuciosa e pormenorizada da conduta de
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cada acusado, sendo que, demonstrando o vinculo dos indiciados
com a sociedade comercial, narre as condutas delituosas de forma
a possibilitar o exercicio da ampla defesa” (HC 122.450/MG, Rel.
Min. Luiz Fux, 12 Turma, DJe 20.11.2014). 4. A denlncia, na
hipétese, revela ocorréncia de fato tipico com prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria, de modo a
possibilitar o pleno exercicio da defesa. 5. O trancamento da acao
penal na via do habeas corpus s6 se mostra cabivel em casos
excepcionalissimos, quando manifesta a atipicidade da conduta, a
presenca de causa extintiva de punibilidade ou a auséncia de
suporte probatério minimo de autoria e materialidade delitivas. 6.
Habeas corpus extinto sem resolugédo do mérito.

(HC 128031, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 01/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-188
DIVULG 21-09-2015 PUBLIC 22-09-2015)

Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
CONCESSAO DA ORDEM PARA QUE O STJ CONHECA DA
IMPETRACAO LA FORMULADA. INVIABILIDADE. TRANCAMENTO
DA AQAO PENAL. DELITOS TRIBUTARIOS (ART. 1° I E Il, DA LEI
8.137/1990). INEPCIA DA INICIAL ACUSATORIA. CRIME
SOCIETARIO. FALTA DE INDICACAO INDIVIDUALIZADA DAS
CONDUTAS. INOCORRENCIA. DENUNCIA GERAL E NAO
GENERICA. HABEAS CORPUS DENEGADO. 1. As premissas
apresentadas na impetracdo nao correspondem a realidade dos
fatos. O STJ ndo negou seguimento ao habeas corpus por se tratar
de mera reiteracdo de outro; apenas aplicou o entendimento
desenvolvido em uma impetracdo formulada em favor de um corréu,
no qual também se buscava o trancamento da acdo penal por
inépcia da denuncia. Inviavel, portanto, a concesséo da ordem para
gue o STJ conheca da impetracdo. 2. A jurisprudéncia desta Corte
firmou entendimento no sentido de que a extincdo da agédo penal,
de forma prematura, pela via do habeas corpus, somente se d4 em
hipéteses excepcionais, nas quais seja patente (a) a atipicidade da
conduta; (b) a auséncia de indicios minimos de autoria e
materialidade delitivas; ou (c) a presenca de alguma causa extintiva
da punibilidade. 3. A inicial acusatoéria indica os elementos
indiciarios minimos aptos a tornar plausivel a acusacdo e, por
consequéncia, suficientes para dar inicio a persecucéo penal, além
de permitir ao paciente o pleno exercicio do seu direito de defesa,
nos termos do art. 41 do Cédigo de Processo Penal. 4. Nao ha
como avancar nas alegacdes postas na impetracdo, que, a rigor,
pretende o0 julgamento antecipado da acdo penal, o que
configuraria distorcdo do modelo constitucional de competéncia.
Assim, cabera ao juizo natural da instrucdo criminal, com
observancia do principio do contraditrio, proceder ao exame das
provas colhidas e conferir definicéo juridica adequada para os fatos
que restarem comprovados. N&o convém antecipar-se ao
pronunciamento das instancias ordinarias. 5. Ordem denegada.

(HC 116781, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 01/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-074
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No caso dos autos, ndo se constata qualquer defeito na dendncia capaz
de impedir ou reduzir o direito de defesa garantido ao recorrente, pois a peca preenche

0s requisitos legais previstos no artigo 41 do Codigo de Processo Penal.

Com efeito, de acordo com o Ministério Publico, o acusado e demais
corréus seriam socios-gerentes da pessoa juridica por meio da qual teria sido praticada
a apropriacdo indébita previdencidria nos periodos em que ndo foram recolhidas as
contribuicbes dos empregados.

Percebe-se, portanto, que a descricdo dos fatos exposta pelo Ministério
Pudblico Federal na peca acusatoéria atende de forma satisfatoria os requisitos legais
exigidos para que se garanta aos acusados o exercicio da ampla defesa e do

contraditério.

No que se refere a alegacdo de que a sociedade seria gerenciada por
outro sbécio com poderes para representa-la individualmente, cumprindo ao o6rgéo
acusatorio o 6nus de demonstrar os poderes de gestao do paciente, sedimentou-se na
doutrina e jurisprudéncia pétria o entendimento de que para se acolher o pleito de
trancamento da acdo penal na via do habeas corpus € necessario que exsurja, a
primeira vista, sem exigéncia de dilacdo de provas, a auséncia de justa causa para a

sua deflagracéo e/ou continuidade, consoante, alias, assevera Vicente Greco Filho:

"No habeas corpus, ndo se deve fazer o exame da
prova de processo em tela, o que € cabivel através dos
meios de defesa de que dispbe o réu no curso da acéo.
Todavia, aliando-se o inc. VI do art. 648 com o inc. |, que
considera ilegal a coacao sem justa causa, a jurisprudéncia
e a doutrina tém trancado a acao penal quando nao houver
base para a acusacéao, fazendo, assim, andlise das provas.
O exame, contudo, ndo é o mesmo que seria feito pelo juiz
ao proferir sentenca condenatéria ou absolutéria. Trata-se
de um exame de que deve resultar, inequivocadamente, a
auséncia, em tese, de possibilidade da acusacéo, de forma
gque a absoluta inviabilidade de processo signifique
constrangimento indevido. Seria o caso, por exemplo, de
acao penal por fato atipico ou em que alguém é acusado
sem nenhuma prova que sustente a imputacdo que lhe é
feita” (Manual de processo penal. 32 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
p. 394).
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Por oportuno, conveniente registrar que toda denuncia € uma proposta de
demonstracdo da ocorréncia de fatos tipicos e antijuridicos atribuidos a determinado
acusado, sujeita, evidentemente, a comprovacdo e contrariedade, e, como orienta a
doutrina e a jurisprudéncia, somente deve ser repelida quando ndo houver prova da
existéncia de crime ou de indicios de sua participacdo no evento criminoso noticiado,
ou, ainda, quando se estiver diante de flagrante causa de exclusao da ilicitude ou da

tipicidade, ou se encontrar extinta a punibilidade.

E como o remédio constitucional ndo € o instrumento adequado a
discussdo aprofundada a respeito de provas e fatos, ndo ha como se valorar os
elementos probatdérios até entdo colacionados, como pretende a defesa, para perquirir
se haveria ou ndo provas de que apenas o outro denunciado, RODOLPHO ROSA, teria
poderes exclusivos para gerenciar a empresa BINGO TIJUCA na época em que nao
recolhidas as contribuicbes previdenciarias dos empregados, especialmente quando é
certo que o contrato social lhe proporcionava poderes de gestédo da referida empresa,

conjuntamente com o aludido corréu.

Com efeito, para debate dessa natureza reserva-se ao acusado, e
também ao Ministério Publico, o processo criminal, ocasido em que as partes podem
produzir as provas que melhor entenderem alicercar seus respectivos interesses, além
daquela que pode ser feita pelo Juiz da causa, e ndo nesta oportunidade e instancia, no

ambito estreito do writ.

Portanto, qualquer conclusdo diversa, na via eleita, consoante vem
decidindo esta colenda Turma, inevitavelmente levaria & prematura e vedada analise

de provas em sede de habeas corpus.

A propoésito:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. DENUNCIA. FATOS ADEQUADAMENTE
NARRADOS. OCORRENCIA. EXERCICIO DA AMPLA DEFESA.
POSSIBILIDADE. FALTA DE JUSTA CAUSA. IMPUTACAO DE
PERIODO ANTERIOR AO INGRESSO DO INCREPADO NA
SOCIEDADE. EXAME APROFUNDADO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE. MATERIA INCABIVEL NA
VIA ELEITA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O trancamento da acdo penal em sede de recurso ordinario em
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habeas corpus € medida excepcional, somente se justificando se
demonstrada, inequivocamente, a auséncia de autoria ou
materialidade, a atipicidade da conduta, a absoluta falta de provas,
a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade ou a violagdo dos
requisitos legais exigidos para a exordial acusatéria, 0 que ndo se
verificou na espécie.

2. De se notar que a descricdo da pretensa conduta delituosa foi
feita de forma suficiente ao exercicio do direito de defesa, com a
narrativa de todas as circunstancias relevantes, permitindo a leitura
da peca acusatéria a compreensdo da acusacdo, com base no
artigo 41 do Cdédigo de Processo Penal.

3. Demais digressdes sobre a justa causa para a acdo penal,
imiscuindo-se no exame da tese de que foram imputados fatos
delitivos ocorridos em periodo anterior ao ingresso do recorrente
na sociedade, demanda inexoravelmente revolvimento de matéria
fatico-probatéria, ndo condizente com a via angusta do writ,
devendo, pois, ser avaliada a quaestio pelo Juizo a quo por ocasido
da prolacdo da sentenca, ap0s a devida e regular instrugédo
criminal, sob o crivo do contraditorio.

4. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 36.356/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 15/12/2014)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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