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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°705.339 - MG (2015/0104636-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE - UNIMED BELO HORIZONTE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADO : MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA
AGRAVADO - ALINE MARGARIDA DA FONSECA DUTRA
ADVOGADO : MARIO ALBINO MARTINS E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. RECUSA INJUSTIFICADA DE COBERTURA DE CIRURGIA
BARIATRICA. ATO ILICITO. REVISAO. SUMULA N. 5 E 7/STJ
RESPONSABILIDADE PELOS DANOS MORAIS. SUMULA N. 7/STJ.

1. Invidve rever o entendimento firmado pelo Tribuna de origem quando a sua
andise reclamar, dém da revisdo de clausulas contratuals, a incursfo ao acervo
fético-probatdrio dos autos.

2. Constatados os requisitos ensgjadores da responsabilidade avil, bem como as
particularidades do caso concreto aptas a fixagdo da indenizacdo mord pela ingtancia
de origem, impossivel sua revisao em recurso especia ante o 6bice da Simulan. 7/STJ.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 705.339 - MG (2015/0104636-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE - UNIMED BELO HORIZONTE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADO : MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA
AGRAVADO : ALINE MARGARIDA DA FONSECA DUTRA
ADVOGADO : MARIO ALBINO MARTINS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA :

Trata-se de agravo regimental interposto por UNIMED BELO HORIZONTE
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra decisi que ndo conheceu do agravo em
recurso especia ante a incidénciada Simulan. 182/STJ.

A agravante sustenta ndo ser caso de aplicacéo da Simula n. 182/STJ, visto que houve
impugnacdo especifica dos pontos a respeito dos quais pretende ver aterados.

Pleitela a reforma da decisdo.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 705.339 - MG (2015/0104636-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. RECUSA INJUSTIFICADA DE COBERTURA DE CIRURGIA
BARIATRICA. ATO ILICITO. REVISAO. SUMULA N. 5 E 7/STJ
RESPONSABILIDADE PELOS DANOS MORAIS. SUMULA N. 7/STJ.

1. Inviave rever o entendimento firmado pelo Tribuna de origem quando a sua
andlise reclamar, dém da revisio de clausulas contratuais, a incurséo ao acervo
fético-probatdrio dos autos.

2. Constatados os requisitos ensgjadores da responsabilidade avil, bem como as
particularidades do caso concreto aptas a fixagdo da indenizacdo mord pela instancia
de origem, impossivel sua revisdo em recurso especia ante o dbice da Sdmulan. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a impugnacéo, no agravo, de
capitulos autbnomos da decisao recorrida apenas induz preclusdo das matérias ndo impugnadas. 1sso
ndo impede o conhecimento do recurso quanto aos demais fundamentos atacados, devendo-se
afastar a incidénciada Simulan. 182 do STJ. Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CAPITULOS
AUTONOMOS. IMPUGNACAO PARCIAL. POSSIBILIDADE. SUMULA 182 DO
STJ. INAPLICABILIDADE. AGCAO DE RESOLUGAO DE CONTRATO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA N. 284 DO STF. APRECIACAO
EQUITATIVA. REVISAO DE FATOS. SUMULA N. 7 DO STJ. TERMO INICIAL
DA CORRECAO MONETARIA. MATERIA PRECLUSA. FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA INATACADO. JUROS DE MORA. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. A impugnacdo, no agravo regimental, de capitulos autdbnomos da decisao
recorrida apenas induz preclusdo das matérias ndo impugnadas, mas ndo impede o
conhecimento do recurso, afastando-se aincidéncia da Simulan. 182 do STJ.

2. Incide o Obice previsto na Simula n. 284 do STF na hiptese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensao da
controvérsia.

3. Tendo o Tribunal a quo arbitrado a verba honoraria, com base no § 4° do
art. 20 do CPC, fazendo expressa referéncia as circunstancias proprias e especificas
da causa - zelo do profissional, loca de prestagdo do servigo, natureza e importancia
da causa e tempo exigido para o servico -, a modificacdo do julgado ndo dispensa o
reexame de tais circunstancias, o que é vedado pela Simulan. 7 do STJ.

4. A auséncia de impugnacdo do fundamento da decisdo agravada alusivo ao
termo inicid da correcdo monetaria torna preclusa a matéria.

5. N&o se admite que a parte, em agravo regimental, inove na argumentacao,
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trazendo questdes ndo aduzidas no recurso especial.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp n. 1.382.619/PI, relator
Ministro Jodo Otéavio de Noronha, Terceira Turma, DJe de 9/10/2015.)

Desse modo, ultrapasso o0 ébice da Simulan. 182/STJ e passo a nova andise do agravo,
interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especia pelas seguintes razoes.

a) ndo violagdo do art. 535 do CPC;

b) quanto a multa aplicada em razdo de os embargos serem protelatorios,
impossibilidade de revisdo de fatos e provas, e

c) em relacdo aos demais dispositivos arrolados, incidénciada Simulan. 7/STJ.

Alega a agravante, em sintese, que 0s pressupostos de admissibilidade do recurso
especia foram atendidos, razéo pela qua requer 0 seu processamento.

As questdes apreciadas na decisdo de admissbilidade e ndo impugnadas nas razdes do
agravo em recurso especia (n&o ocorréncia de violagdo do art. 535 do CPC e impossibilidade de
revisdo dos requistos ensgadores da multa) ndo serdo andlisadas por forca da precluséo
consumativa e da coisa julgada

Passo, pois, a andlise das questdes impugnadas nas razdes do agravo.

O recurso especid foi interposto com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "d’, da
Congtituicdo Federal, contra acorddo prolatado peo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS em apelacdo nos autos de acdo de obrigacdo de fazer cumulada com danos
morais.

O julgado traz a seguinte ementa:

"APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C DANOS
MORAIS - PLANO DE SAUDE - CONTRATO CELEBRADO APOS A VIGENCIA
DA LEI N. 9.656/98 - ILEGITIMIDADE ATIVA - REJEITADA - ILEGITIMIDADE
PASSIVA - AFASTADA - PRESCRICAO DE CIRURGIA BARIATRICA - RECUSA
INJUSTIFICADA - ABUSIVIDADE - DANO MORAL CONFIGURADO - DEVER
DE REPARAR - 'QUANTUM' INDENIZATORIO - VALOR FIXADO EM
OBSERVANCIA A0S  PRINCIPIOS DA  RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE - SENTENCA MANTIDA.

- O beneficiario do plano de salde que sofreu a negativa de cobertura de
procedimento/material tem legitimidade ativa para reguerer o recebimento de
indenizacdo material e moral em razéo da recusa.

- N&o importa se o contrato foi ou ndo firmado diretamente com a referida
unidade cooperativa, uma vez gque, por pertencerem a uma Unica rede prestadora de
servicos, a responsabilidade aplicavel ao caso € solidéria.

- Mostra-se ilegd a negativa de fornecimento de redlizacdo de cirurgia
bariatrica, mormente quando héa prescricdo médica e se trata de procedimento que
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visa preservar avida do paciente.

- Configura dano mora a negativa de autorizacdo para a redizacdo de
procedimento cirdrgico prescrito ao usuario do plano de salde, por parte de sua
administradora, de forma injustificada.

- No arbitramento do valor da indenizacdo por dano moral, had que se
considerar a reprovabilidade da conduta ilicita e a gravidade do dano causado, de
acordo com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, cuidando-se para que
aindenizagcdo ndo propicie o enriquecimento sem causa do recebedor, bem como n&o
se mostre irrisoria ao ponto de afastar o cardter pedagdgico que € inerente a medida’
(e-STJ, fl. 317).

Os embargos de declaracdo opostos foram regjeitados.
No recurso especia, aduz a parte recorrente violacdo dos seguintes artigos.

a) 186, 187, 834 e 927 do CC, diante da fata de comprovacéo da ocorréncia de ato
ilicito praticado; e

b) 333, I, do CPC, vigo que ndo ha nos autos prova dguma que sustente a condenagéo
por danos morais em R$20.000,00 (vinte mil reais).

| - Arts. 186, 187, 884 e 927 do CC

De acordo com o acdrdd@o recorrido, a recusa injudtificada pelo plano de salde na
cobertura de cirurgia baridtrica, quando o contrato firmado entre as partes assegura o tratamento
médico endocrinoldgico, metabdlico e gastroenteoldgico, caracteriza conduta abusiva, apta a
estabel ecer a responsabilizac&o nos termos da legidacdo consumerista

Ressaltou que a restricdo unilateral acerca de tais intervengdes também corresponde a
prética abusiva condenavel nos termos do CDC.

Desse modo, verifica-se que tais entendimentos foram adotados com base na andlise do
contrato firmado entre as partes e nas provas produzidas nos autos, o que torna impossive a sua
revisdo diante da incidéncia das Simulasn. 5 e 7/STJ.

Il -Art.333,1,do CPC

O Tribund de origem concluiu, com base no conjunto ingtrutério dos autos, pela
existéncia do ato ilicito, do dano e 0 nexo de causalidade entre eles apto a dar ensgjo a indenizacéo
mord fixada

Ressaltou que o arbitramento do vaor da indenizagdo por dano mord, ha que se
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considerar a reprovabilidade da conduta ilicita e a gravidade do dano causado, cuidando-se para que
a indenizacdo ndo propicie o enriquecimento sem causa do recebedor, bem como ndo se mostre
irrisdria a0 ponto de afastar o cardter pedagdgico que € inerente a medida. Por esses motivos,
entendeu o valor da indenizaco fixado em R$10.000,00 (dez mil reais) atende as peculiaridades do
caso concreto e dos consectarios da razoabilidade e proporcionaidade.

Rever ta entendimento demanda a incursdo ao acervo fatico-probatorio dos autos, o
que € incabivel em recurso especial ante o dbice da Simulan. 7/STJ.

Il - Conclusdo

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0104636-0 AREsp 705.339/ MG
Numeros Origem:; 0145130210886 02108863920138130145 10145130210886004
EM MESA JULGADO: 01/12/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIMED BELO HORIZONTE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : MARCELO TOSTESDE CASTRO MAIA
AGRAVADO . ALINEMARGARIDA DA FONSECA DUTRA
ADVOGADO : MARIO ALBINO MARTINS EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Satde
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : UNIMED BELO HORIZONTE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO . MARCELO TOSTESDE CASTRO MAIA
AGRAVADO . ALINEMARGARIDA DA FONSECA DUTRA
ADVOGADO : MARIO ALBINO MARTINS EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



