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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 150.506 - SP (2012/0039486-8)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : GERALDO PEDROSO FILHO
ADVOGADOS : GABRIELA DA COSTA CERVIERI EOUTRO(S)

AGRAVADO

ROBERTA P. A. MARTINS E OUTRO(S)
: ANGELO FRANCISCO SPERTO CALMON DEBRITO

ADVOGADO : ANTONIO ANGELO FARAGONE E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE  DECLARACAO. OMISSAOQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

- Ausentes os vidos do art. 535 do CPC, rgetam-se os embargos de declaracéo.
- O reexame de fatos e provas em recurso especid € inadmissive.

- Agravo néo provido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
constantes dos autos, por unanimidede, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minidro(a) Rdator(ad). Os Srs. Minidros Sidne Bendti, Paulo de Tarso

Sanseverino e

Ricardo Villas Bbas Cueva votaram com a Sra. Minisra Relatora

Bradilia(DF), 11 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 150.506 - SP (2012/0039486-8)

AGRAVANTE : GERALDO PEDROSO FILHO

ADVOGADOS  : GABRIELA DA COSTA CERVIERI E OUTRO(S)
ROBERTA P. A. MARTINS E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANGELO FRANCISCO SPERTO CALMON DE BRITO

ADVOGADO : ANTONIO ANGELO FARAGONE E OUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por GERALDO PEDROSO FILHO
contra decisdo unipessoal que conheceu de agravo para negar seguimento a

recurso especial, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
ACAO DE COBRANCA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracéo.

- O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

- Agravo conhecido. Negado seguimento ao recurso especial. (e-STJ fl.
725)

Em suas razfes, 0 agravante insurge-se contra 0 nao reconhecimento
da violagdo do art. 535 do CPC. Aduz ndo ser necessario o reexame de fatos e
provas.

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 150.506 - SP (2012/0039486-8)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGH]I

: GERALDO PEDROSO FILHO

: GABRIELA DA COSTA CERVIERI E OUTRO(S)
ROBERTA P. A. MARTINS E OUTRO(S)

: ANGELO FRANCISCO SPERTO CALMON DE BRITO

: ANTONIO ANGELO FARAGONE E OUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

A decisao agravada foi assim fundamentada:

- Daviolagdo do art. 535 do CPC

No acdrdéo recorrido ndo h& omissio, contradicdo ou obscuridade. Dessa
maneira, o art. 535 do CPC néo fai violado.

- Do reexame de fatos e provas

O TJSP assm se manifestou a respeito de quem seria o 6nus probatorio:

O fato é que o quadro probatdrio manteve nebulosa a forma como o sdé&io
pericid seria calculado. Além do fato incontestavel da contratacéo e da prestacéo
dos servigos, nada mais foi efetivamente confirmado. Em ponto algum da prova
ha demonstracdo, ainda pdida, do direito reclamado pelo autor. Destarte, o autor,
ora apelante ndo conseguiu, como |he competia, desincumbir-se-se do 6nus de
provar a veracidade de suas aegagdes, nos termos do artigo 333, |, do CPC, que
dispde que: (...)

Vé-sg, portanto, que a demanda realmente carecia de argumentos juridicos
plausiveis a ensgjar sua procedéncia. De outra parte, ndo se vidumbra, no caso
vertente, litigancia de mé-fé de qualquer das partes.

Alterar o decidido no acorddo impugnado exige o reexame de fatos e
provas, o0 que é vedado em recurso especia pela Simula 7/STJ. (e-STJ fl. 726)

Pela andlise das razbes recursais apresentadas, verificase que o

agravante nao trouxe qualquer argumento capaz de ilidir os argumentos da

decisdo agravada.

Com efeito, 0 acérddo recorrido ndo padece dos vicios previstos no

art. 535 do CPC, tendo decidido integra e fundamentadamente a lide.

De outro turno, rever o entendimento do acordéo recorrido a respeito

da conclusdo de que o agravante nao comprovou o fato constitutivo de seu direito
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demanda o reexame de fatos e provas, procedimento vedado em recurso especial,
nos termos da Simula 7/STJ.

Assim, ndo merece reforma a decisdo agravada.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0039486-8 AREsp 150.506 / SP

Numeros Origem: 0238728162006826010 19448657 20062387283 5830020062387283 990092573705

EM MESA JULGADO: 11/12/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : GERALDO PEDROSO FILHO
ADVOGADOS : ROBERTA P.A. MARTINS E OUTRO(S)

GABRIELA DA COSTA CERVIERI E OUTRO(S)
AGRAVADO . ANGELO FRANCISCO SPERTO CALMON DE BRITO
ADVOGADO : ANTONIO ANGELO FARAGONE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GERALDO PEDROSO FILHO
ADVOGADOS : ROBERTA P. A. MARTINS EOUTRO(S)
GABRIELA DA COSTA CERVIERI E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANGELO FRANCISCO SPERTO CALMON DEBRITO
ADVOGADO : ANTONIO ANGELO FARAGONE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) e Ricardo Villas Bas Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora.



