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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.308.462 - RS (2010/0085963-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BANCO FINASA SA

ADVOGADO : ZAIRO FRANCISCO CASTALDELLO EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE VANDERLEI DA CRUZ

ADVOGADO - ROSANE MERI FREESE E OUTRO(S)

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTO
DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO  STJ
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. VEDACAO.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispostivos legais indicados como violados, néo
obstante a interposicdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

- A existéncia de fundamento do acdrddo recorrido ndo impugnado — quando
suficiente para a manutencéo de suas conclusdes — impede a apreciacdo do recurso
especial.

- O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

- O acordao recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurisprudéncia do STJ néo
merece reforma.

- E vedado interpretar clausulas contratuais em recurso especidl.

- Agravo no agravo de instrumento ndo provido.

ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercara

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taguigrafices
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a) Relator(a). Os Srs. Minisros Massami Uyeda, Sdnel Beneti, Paulo
de Tarso Sanseverino e Vasco Ddla Giudina votaram com a Sra. Minisra Relatora

Bradilia(DF), 07 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.308.462 - RS (2010/0085963-7)

AGRAVANTE : BANCO FINASA SA

ADVOGADO : ZAIRO FRANCISCO CASTALDELLO EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE VANDERLEI DA CRUZ

ADVOGADO - ROSANE MERI FREESE E OUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto pelo BANCO FINASA S/A, contra
decisdo unipessoal que negou provimento ao agravo de instrumento que

interpusera, assm ementada:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. A(;AO REVISIONAL.
PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA.  SUMULA  211/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. VEDACAO.

- A ausénda de decisdo acerca dos digpostivos legas indicados como
violados, ndo obstante a interposicéo de embargos de declaracéo, impede o
conhecimento do recurso especid.

- A exigéndia de fundamento do acdrdé@o recorrido néo impugnedo —
quando sufidente para a manutencao de suas conclusdes — impede a apreciacéo
do recurso especid.

- O reexame de fatos e provas em recurso especid € inadmissive.

- O acdrdéo recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurigorudéncia
do STJ nd merece reforma

- E vedado interpretar déusulas contratuais em recurso especid.

- Agravo de indrumento ndo provido.

Em suas razdes, o agravante alega que foi comprovado o dissidio
jurisprudencia acerca da possibilidade de capitalizacdo mensal de juros, prevista
no contrato celebrado entre as partes.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.308.462 - RS (2010/0085963-7)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: BANCO FINASA SA

: ZAIRO FRANCISCO CASTALDELLO EOUTRO(S)
: JOSE VANDERLEI DA CRUZ

- ROSANE MERI FREESE E OUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada:

- Da austncia de prequestionamento

O acdrdéo recorrido ndo decidiu acerca dos digpositivos legas indicados
como violados, apesar da interposcéo de embargos de declaragéo. Por isso, 0
julgamento do recurso especid € inadmissivd. Aplicarse, neste caso, a Simula
211/STJ.

- Da exigéncia de fundamento ndo impugnado

O agravante, em rdlacéo a capitdizacdo de juros e a comissio de
permanéncia, Ndo impugnou os seguintes fundamentos utilizados pedo TIRS

No que concerne a capitdizacéo de juros, entendo que pode ser admitida
em peiodicidade inferior & anud, desde que previamente pactuado pelos
contratantes, conforme ja direcionado pelo STJ.

Entretanto, andlisando o ingrumento contratual em comento, evidencia-se
gue ndo ha expressamente uma dausula prevendo a avenca da capitdizacéo de
juros. (e-STJfl. 256)

NoO caso em exame, ndo houve expressa previséo contratud de aplicacéo
de comissdo de permanéncia, devendo, portanto, ser afastada a cobranca de
referido encargo e gplicado o IGP-M como audizador monetaio, tendo em
vidaser o indice que mdhor reflete a desvaorizacdo da moeda. (e-STJ fl. 260)

Asam, ndo impugnedo esses fundamentos, deve-se manter o acordado
recorrido. Aplica-se, neste caso, a SImula 283/STF-.

- Do reexame de fatos e provas

Alterar 0 decidido no acérddo impugnado, no que se refere a exigénda
de pactuagéo expressa para cobranca da comissio de permanéncia e da
capitdizacdo de juros, exige o reexame de fatos e provas, 0 que € vedado em
recurso especid pda SImula7/STJ.

- DaSImula83/STJ

O Tribund de origem, ao decidir que € livre a pactuacéo de taxa de juros
remuneratdrios para as indituigdes financdras, sdvo em caso de abusividade
caba mente demongtrada, dinhou-se ao entendimento do STJ quanto a matéria.

Nesse santido: RESp 1.061.530/RS, 22 Secdo, de minhardatoria, DJe de
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10/03/2009.
- Do reexame de fatos e da interpretacéo de dausulas contretuais
Modificar 0 decidido no acorddo impugnado quanto a exisgéncia de
abusvidade no contrato firmado entre as partes, exige o reexame de faios e a
interpretaco de déusulas contratuais, 0 que é vedado em recurso especid
pelas Simulas 5 e 7, ambas do STJ.

Pela andlise das razbes recursais apresentadas, observa-se que o
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisdo agravada.

O Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos
autos, concluiu que "analisando o instrumento contratual em comento,
evidenciase que ndo ha expressamente uma clausula prevendo a avenca da
capitalizacdo de juros' (e-STJ fl. 256). Diante disso, € inafastavel a Sumula
7/STJ.

Assim, ndo merece reforma a decisao agravada.

Forte nessas razoes, NEGO PROVIMENTO ao agravo no agravo de

Instrumento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0085963-7 Ag 1.308.462 /RS
Nudmeros Origem: 10700042609 70032862682 70033958646
EM MESA JULGADO: 07/12/2010
Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCOFINASA S/A
ADVOGADO : ZAIRO FRANCISCO CASTALDELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE VANDERLEI DA CRUZ
ADVOGADO : ROSANE MERI FREESE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienagdo Fiduciéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO FINASA S/A

ADVOGADO : ZAIRO FRANCISCO CASTALDELLO EOUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE VANDERLEI DA CRUZ

ADVOGADO : ROSANE MERI FREESE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda (Presidente), Sidnel Beneti,
Paulo de Tarso Sanseverino e Vasco Ddla Giustiina (Desembargador convocado do TJRS)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de dezembro de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



