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AgRg no HABEAS CORPUS N° 392.089 - SP (2017/0055979-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ELMER JULIANO QUINTILIANO DOS SANTOS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. RECONHECIMENTO DE FALTA GRAVE.
DESOBEDIENCIA A ORDEM DE AGENTE PRISIONAL.
TIPICIDADE. DESCLASSIFICACAO DA FALTA
DISCIPLINAR. IMPOSSBILIDADE. PERDA DOS DIAS
REMIDOS. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. "A andise das teses de nédo-configuracéo da fdta grave, ou de
desclassificacéo para fdta de natureza média, néo se coaduna com a
via edreita do habeas corpus, dada a necessdade, no caso, de
incursfo na seara fético-probatoria, incabivd nesta sede’ (HC n.
259.028/SP, Quinta Turma, Rd. Min. LauritaVaz, DJe de 7/3/2014).

2. "E incebivel 0 exame de tese ndo exposta no habeas corpus e
invocada apenas no agravo regimentd, pois configura indevida
inovacdo recursd” (AgRg no HC n. 339.393/RJ, Minidro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, DJe 6/6/2016).

3. Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Jod 1lan Paciornik, Feix Fischer e
Jorge Musd votaram com 0 Sr. Minigro Reltor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Ribeiro Dantas.

Brasilia(DF), 07 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 392.089 - SP (2017/0055979-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : ELMER JULIANO QUINTILIANO DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:
Trataese de agravo regmentd interposto por ELMER JULIANO

QUINTILIANO DOS SANTOS contra decisdo que hegou ssguimento ao habeas corpus,

mantendo-se a fdta grave reconhecida na origem.

NoO presente agravo, susenta a defesa que o condrangimento ilegd
apontado naimpetracéo é evidente, devendo ser cancelada a anotacéo da fdta discipliner, em
razéo da dipicidade, ou sua desclassficacdo para fdta média ou leve, em virtude da
desproporcionaidade.

Alega, anda, "que o legidador entendeu que o comeimento de fdta
disciplinar de natureza grave néo acarreta a perda dos dias remidos de forma integrd” (e-STJ

fl. 197), devendo ser fundamenta a decisdo, 0 que ndo ocorreu naespécie.

E o rdaorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 392.089 - SP (2017/0055979-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O recurso ndo merece prosperar. Afind, o agravante néo traz argumentos

capazes de infirmar 0 Unico fundamento constante da deciséo impugnada, nos termos seguintes

(e-STJfls 178/185):

Busca-se, na presente impetracdo, o afastamento da falta grave
reconhecida na origem.

Em relacdo a audiéncia de oitiva administrativa do apenado, que
teria ocorrido no mesmo dia de sua citacdo - desrespeitando o
prazo minimo de 02 dias previsto no RIP/SP, prazo este destinado
ao oferecimento da defesa prévia - assm decidiu o acérdao
atacado (e-STJ f1.130):

No caso, observo que o apenado se recusou a prestar declaracoes,
deixando, assim, de exercer a autodefesa que Ihe era facultada.

Além disso, foi defendido por profissional habilitada no curso do
procedimento administrativo disciplinar. Teve, assm, assegurada a
ampla defesa e garantido o contraditorio.

E a jurisprudéncia desta Corte de Justica é no sentido de que a
falta de oportunizacéo de defesa prévia ndo determina a nulidade
do PAD. Vega-se, por exemplo:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS - EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE - NULIDADE DO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR - INOCORRENCIA - AUSENCIA
DE ARGUICAO NO MOMENTO OPORTUNO - PRECLUSAO -
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO - ART. 563 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - APENADO INTERROGADO NA PRESENCA
DE DEFENSOR PUBLICO - SUMULA 533/STJ - PREVIA OITIVA
JUDICIAL - PRESCINDIBILIDADE - OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA -
ABSOLVICAO/DESCLASSIFICACAO DA INFRACAO GRAVE -
REVOLVIMENTO DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA -
INVIABILIDADE DA ANALISE EM SEDE DE HABEAS CORPUS -
PERDA DE ATE 1/3 DIAS REMIDOS - FUNDAMENTACAO
DEVIDA - ILEGALIDADE NAO VERIFICADA - AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Nao ha se falar em nulidade do procedimento administrativo
disciplinar diante da falta de citacdo do agravante e de
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oportunizacdo de apresentacdo da defesa prévia, bem como
auséncia do agravante na audiéncia de inquiricido das
testemunhas, uma vez que o apenado foi interrogado na presenca
da defesa técnica, sendo-lhe assegurados, dessa forma, o
contraditorio e a ampla defesa. Verifica-se, ademais, que a
defesa ndo aventou quaisquer nulidades no momento oportuno,
ocorrendo, assim, o fendmeno da preclusao.

2. No Processo Penal, € imprescindivel quando se aventa nulidade
de atos processuais a demonstracdo do prejuizo sofrido em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief. 3. "Para o
reconhecimento da falta disciplinar no ambito da execucéo penal, é
imprescindivel a instauracdo de procedimento administrativo
pelo diretor do estabelecimento prisional, assegurado o direito
de defesa, a ser realizado por advogado constituido ou defensor
publico nomeado" (REsp 1.378.557/RS, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA SECAO, DJe 21/03/2014; Simula 533/STJ).

4. Na esteira dessa decisdo, esta reforcada a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica de que, na homologacdo da falta
grave, nao se exige nova ouvida judicial do condenado, quando a
infracdo disciplinar foi devidamente apurada em procedimento
administrativo no qual observados o0s postulados da ampla
defesa e do contraditério, como na hipotese em apreco, em que 0
agravante foi ouvido na presenca de defensor técnico.

5. Assentado pelas instancias ordinarias, soberanas na andlise
dos fatos, que o0 agravante nao teria observado as regras
de comportamento na execucao da pena incorrendo na pratica de
infracdo disciplinar de natureza grave, a alteracdo desse
entendimento, a fim de descaracterizd-la para média ou leve,
demanda o revolvimento da matéria fatico-probatéria, o que €
inadmissivel na via estreita do habeas cor pus.

6. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a perda de até
1/3 dos dias remidos, em razdo da falta grave, exige
fundamentacéo concreta, consoante determina a propria
legislacdo de regéncia, que estabelece a observancia das diretrizes
elencadas no art. 57 da LEP. Precedentes.

7. No caso, a perda de 1/3 dos dias remidos foi devidamente
fundamentada, ndo se verificando, portanto, nenhuma
ilegalidade imposta ao agravante, apta a autorizar a concessao
da ordem, de oficio.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 382039/SP, QUINTA TURMA, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, Julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)

Igualmente ndo determina nulidade do PAD a auséncia do
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sentenciado durante a inquiricao das testemunhas. Veja-se:

HABEAS CORPUS DIREITO PENAL. RECEPTACAO E POSSE
ILEGAL DE ARMA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO SEM A
PRESENCA DO DENUNCIADO. NULIDADE. INEXISTENCIA.
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO PRESERVADOS SENTENCA
CONDENATORIA. MAJORACAO DA PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. MAUS ANTECEDENTES INQUERITOS E
PROCESSOS SEM O TRANSTO EM  JULGADO.
IMPOSSIBLIDADE. PRINCIPIO DA NAO-CULPABILIDADE.
REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO. IMPROPRIEDADE.
INOBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 33, § 2°, ALINEA C, E
§3° DO CODIGO PENAL. NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A presenca de réu preso em audiéncia de inquiricdo de
testemunhas, embora recomendavel, ndo € indispensavel para a
validade do ato, consubstanciando-se em nulidade relativa. Faz-se,
pois, necesséaria, a efetiva demonstracdo de prejuizo a defesa,
principalmente se o ato processual se realiza emlocal diverso do da
segregacéo do acusado.

2. Na fixacdo da pena-base e do regime prisional, inquéritos e
processos em andamento ndo podem ser levados em consideracéo
como maus antecedentes, em respeito ao principio da
n&o-cul pabilidade. Precedentes.

3. Favoraveis as circunstancias judiciais, o julgador deve, quando
da individualizacéo da reprimenda penal, observar o disposto no
artigo 33, § 2°, alinea c, e 8 3° do Cadigo Penal, que dispbe que "o
condenado n&o reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a 4
(quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime aberto".

4. O acordao ora hostilizado ndo demonstrou, a teor do art. 44, do
Cddigo Penal, com a devida fundamentacéo, os motivos pelos quais
o Paciente ndo faz jus a substituicdo da pena privativa de liberdade
pela restritiva de direitos, restando, pois, evidenciado o
constrangimento ilegal na espécie.

5. Ordem parcialmente concedida para fixar o regime aberto para o
cumprimento da pena reclusiva imposta ao Paciente, mediante
condicdes a serem estabelecidas pelo Juizo das execucdes penais, a
guem cabera, atendidos os requisitos subjetivos e objetivos, decidir
sobre o deferimento da substituicdo das penas.

(HC 78760/SP, QUINTA TURMA, Ministra LAURITA VAZ, Julgado
em 20/11/2007, DJ 17/12/2007 p.248)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. (1) IMPETRAGAO COMO
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SUCEDANEO RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2)
FALTA GRAVE. PRESCRICAO. APLICACAO ANALOGICA DO ART.
109, INCISO VI, DO CODIGO PENAL.PRECEDENTES (3) PAD.
NULIDADE. INEXISTENCIA. ATUACAO DA DEFESA TECNICA. (4)
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. No contexto de racionalizacdo do emprego do habeas corpus,
mostra-se indevida a sua utilizagdo como sucedaneo recursal.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 prazo prescricional
para aplicacéo de san¢cao administrativa disciplinar decorrente do
cometimento de falta grave, apos a edi¢do da Lei n.° 12.234/2010, é
de 3 (trés) anos, consoante o disposto no art. 109, inciso VI, do
Cddigo Penal, contados entre o cometimento da falta e a decisdo
judicial que homologou o procedimento administrativo instaurado
para sua apuragao.

3. Constatado, nos autos, a atuacdo da defesa técnica, ndo se
verifica a alegada violagdo dos principios da ampla defesa e do
contraditorio.

4. Ordem nao conhecida.

(HC 294248/SP, SEXTA TURMA, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, Julgado em 25/11/2004, DJe 15/12/2004)

O terceiro ponto da impetracdo — nulidade do PAD pelo o fato de
os depoi mentos das testemunhas da autoridade sindicante ndo terem
sido acompanhados por defensor profissionalmente habilitado —
nao pode ser apreciado nesta Corte de Justica, sob pena de
supressdo de instancia, uma vez que ndo o foi no acordao
impugnado.

Quanto ao fato de o paciente ndo ter tido audiéncia com o Juizo da
Execucdo, esta Corte firmou entendimento no sentido de ser
"desnecessaria a realizacdo de audiéncia de justificacdo para
homologacéo de falta grave, se ocorreu a apuracdo da falta
disciplinar em regular procedimento administrativo, no qual foi
assegurado, ao reeducando, o contraditério e ampla defesa,
inclusive com a participacdo da defesa técnica" (HC 333.233/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 6/11/2015). No
mesmo sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL
INDEFERIDO LIMINARMENTE. FALTA DE CABIMENTO DO
WRIT. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. HOMOLOGACAO
APOS REGULAR  PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. PREVIA OITIVA JUDICIAL DO APENADO.
PRESCINDIBILIDADE. ALEGACAO DE CONDUTA
INCOMPROVADA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INEVIDENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. REDUCAO DA PERDA DOS DIAS REMIDOS
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SUPRESSAO DE  INSTANCIA.  AGRAVO  REGIMENTAL.
INADMISSIVEL INOVACAO. 1. Incabivel o ajuizamento do habeas
corpus no lugar do recurso especial, mormente quando nao esta
evidenciado nenhum constrangimento ilegal. 2. E desnecessaria
nova oitiva do apenado em juizo antes da homologacéo da falta
grave se a ele foi oportunizado, como na espécie, manifestar-se no
ambito do procedimento administrativo instaurado para apuracéo
da infracdo disciplinar, devidamente acompanhado de defesa
técnica. Precedentes. 3. E inadmissivel em habeas corpus tanto a
pretensdo de se suprimir instancia quanto a de reexaminar fatos e
provas do caso. 4. Constitui indevida inovacéo recursal o pedido
de reconhecimento da falta como média ou leve. 5. Agravo
regimental improvido. (AgRg no HC 332.346/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REISJUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 29/09/2015).

EXECUQAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. FALTA GRAVE.
HOM OLOGAQAO FUNDAMENTADA APOS REGULAR
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.  PREVIA
OITIVA JUDICIAL DO APENADO. PRESCINDIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 1. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado
como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a
ilegalidade apontada € flagrante, hipdtese em que se concede a
ordem de oficio. 2. Hipétese em que a falta grave foi
fundamentadamente homologada mediante regular procedimento
administrativo disciplinar - PAD, comrito préprio previsto na Lei de
Execucdo Penal, sendo oportunizado a defesa o exercicio do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa. 3.
Segundo jurisprudéncia desta Corte, é desnecessaria nova oitiva do
apenado em juizo antes da homologacgéo da falta grave se a ele foi
oportunizado manifestar-se no ambito do procedimento
administrativo instaurado para apuracao da infracdo disciplinar,
devidamente acompanhado de defesa técnica. 4. Habeas corpus
nao conhecido. (HC 321.366/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 03/08/2015). Portanto, a auséncia de oitiva
do paciente por parte do Juizo a quo ndo torna nula a
homologacéo da falta grave.

O artigo 118, 82°, da LEP, dispde sobre a necessidade de prévia
oitiva do condenado, mas em caso de determinacao de regressao de
regime prisional, 0 que ndo ocorre no caso em aprego, conforme
informacéo pelo M.Juizo de 12instancia (e-STJ fl. 172):

Informo, ainda, que ndo houve regressdo de regime, eis que 0
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sentenciado ja se encontrava cumprindo pena em regime fechado
guando da pratica da respectiva falta disciplinar.

Emrelacéo ao pleito de desclassificacdo da falta grave, registre-se,
gue consolidou-se nesta Corte Superior de Justica entendimento no
sentido de que a desobediéncia aos agentes penitenciarios
constitui-se emfalta grave, a teor do art. 50, VI, c/co art. 39, Il eV,
ambos da Lel de Execucbes Penais. A proposito, confiram-se, a
titulo exemplificativo, 0s seguintes arestos:

HABEAS CORPUS EXECU(;AO PENAL. PRATICA DE FALTA
GRAVE NO DECORRER DO CUMPRIMENTO DA PENA.
DESOBEDIENCIA E DESRESPEITO A SERVIDOR (ART. 50,
INCISO VI, C/C O ART. 39, INCISO II, AMBOS DA LEP).
REGRESSAO DE REGIME. REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO
PARA A PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. PERDA DOS
DIAS REMIDOS. SUMULA VINCULANTE 9/STF. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA. 1. O cometimento
de falta grave, devidamente apurada através de procedimento
administrativo disciplinar, implica o reinicio da contagem do prazo
da pena remanescente para a concessao de beneficios relativos a
execugao da pena, exceto livramento condicional e comutagdo da
pena. 2. A contagem do novo periodo aquisitivo do requisito
objetivo (1/6 do cumprimento da pena) para a progressdo de
regime devera ter inicio na data do cometimento da Ultima falta
grave pelo apenado, incidente sobre o remanescente da pena e ndo
sobre o total desta. 3. O disposto no art. 127 da Lei 7.210/84 foi
recebido pela ordem constitucional vigente e ndo se |lhe aplica o
limite temporal previsto no caput do artigo 58. Simula Vinculante
9/STF. 4. Ordem denegada, em consonancia com 0O parecer
ministerial. (HC 185.689/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 16/12/2010, DJe
14/02/2011).

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. NULIDADE DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
INEXISTENCIA. FALTA GRAVE. PENA DE ISOLAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM
DENEGADA. 1. No cumprimento da pena privativa de liberdade, o
apenado deve submeter-se as regras de disciplina previstas na
legislacéo que rege a execucdo penal, sendo um de seus deveres
obedecer as autoridades e seus agentes, tratar a todas as pessoas
com respeito e urbanidade, além de executar adequadamente o
trabalho que Ihe for atribuido, conforme dispbe a Lei n.° 7.210/84.
2. O art. 50, inciso VI, c.c. 0 art. 39, inciso Il e V, da Le de
Execucdes Penais, consideram a desobediéncia as ordens do
agente penitenciario falta grave. 3. Na hipotese, a portaria
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instauradora do Procedimento administrativo disciplinar identificou
de forma clara e precisa as condutas que pretendia apurar,
descrevendo as acgOes imputadas ao ora Paciente, bem assm os
respectivos dispositivos legais, quais sgjam os arts. 52 e art. 50,
inciso VI da Lei n.° 7.210/84. 4. A Lel de Execucdo Penal autoriza
expressamente a pena de isolamento no caso de cometimento de
falta grave. O art. 57, paragrafo Unico, c.c os arts. 58 e 53, da Lei
n.° 7.210/84 preveem a possibilidade de aplicacédo da sancao de
isolamento pelo prazo ndo superior a 30 dias. 5. Ordem denegada.
(HC 111.062/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 26/10/2010, DJe 29/11/2010).

Por fim, a analise das teses de ndo-configuracdo da falta grave, ou
de desclassificacéo para falta de natureza média, ndo se coaduna
com a via estreita do habeas corpus, dada a necessidade, no caso,
de incursdo na seara féatico-probatéria, incabivel nesta sede [...]"
(HC n. 259.028/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
7/3/2014).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao presente habeas corpus.

Outrossm, o plato de que a perda dos dias remidos no patamar maximo
permitido em la (1/3) néo fa devidamente fundamentada, N0 pode ser examinado por se
tratar de inovacéo recursd.

Nesse sentido:

(...) 4."Eincabivel o exame de tese ndo exposta no habeas corpus
e invocada apenas no agravo regimental, pois configura
indevida inovacdo recursal® (AgRg no HC n. 339.393/RJ,
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 6/6/2016).

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no RHC
59.577/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 01/09/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. AUSENCIA DE DEFESA TECNICA NO PAD. TEMA NAO
APRECIADO PELA CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NAO SE PRESTAM A ANALISE DE QUESTOES QUE
CARACTERIZAM INOVACAO RECURSAL.

1. Ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado, pelo ndo
enfrentamento do tema - auséncia de defesa técnica no PAD - pela
Corte de origem, uma vez que nos termos da jurisprudéncia deste
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Tribunal Superior, a ampliacdo da quaestio no ambito dos
embargos de declaracdo representa descabida inovagéo recursal
(EDcl no AgRg no AREsp n. 996.640/SC, Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 9/6/2017).

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 393.838/SC, Rel.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
22/08/2017, DJe 31/08/2017)

(..) PRETENSA CONCESSAO DA ORDEM PARA SANAR
OBSCURIDADE QUANTO AO CUMPRIMENTO DE PENA DE
PRESTACAO PECUNIARIA. MATERIA NAO SUSCITADA NO
MANDAMUS. DISCUSSAO EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL.
INVIABILIDADE. INOVAC}AO INDEVIDA. RECURSO IMPROVIDO.
1. N&o é possivel a andlise do pleito no sentido de conceder a
ordem para sanar omissdo quanto ao cumprimento de pena de
prestacdo pecuniaria, porguanto tal pretensdo somente foi trazida
a discussdo em sede de agravo regimental, providéncia vedada
pela jurisprudéncia deste Tribunal Superior, por revelar nitida
inovacao recursal. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no AgRg no HC 351.227/ES,
Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 24/08/2017)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : TADEU JOSE MIGOTO FILHO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ELMER JULIANO QUINTILIANO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELMERJULIANO QUINTILIANO DOSSANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jodl Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



