iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.644.220 - RS (2016/0326363-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : JORGE NOE FIGUEIREDO MATOS
AGRAVANTE : JOSE ZAT RIBEIRO
AGRAVANTE - JUSTINA CASSOL
AGRAVANTE : LOECI DOS SANTOS JORGE
AGRAVANTE : MAXIMIANO GOMES
AGRAVANTE : NELSON FINATTO
AGRAVANTE : VERA LUCIA RAMOS PINTO MOREIRA
AGRAVANTE : VERA MARIA GASPARETO
ADVOGADO : JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S) - DF017183
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE
DE 28,86%. EMBARGOS A EXECUC;AO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
ACORDO EXTRAJUDICIAL ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA
2.169/2001. DISPENSA DE HOMOLOGAC,‘AO JUDICIAL E PARTICI PAQAO
DO ADVOGADO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
AUSENCIA DE ACAO INDIVIDUAL EM CURSO. QUESTAO RESOLVIDA
SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS (ART.
543-C DO CPC). HONORARIOS. PRETENSAO DE MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.
1. N&o se configurou a alegada ofensa aos dos arts. 489, §81° 1V, e 1.022, | e ll, do
CPC/2015 (arts. 458, 11 e 535, I do CPC/1973), uma vez que o Tribund de origem
julgou, muito embora de forma contréria aos interesses da parte recorrente,
integralmente a lide, e solucionou a controvérsiata como lhe fora apresentada

2. Quanto a alegada necessdade de comprovacdo da existéncia do acordo
extrgudicial com a juntada do Termo de Transagéo homologado, tendo em vista que
teriam sdo firmados antes da MP n. 2.169/2001, entende este e.STJ, que ta medida
ndo se faz necessaria na hipdtese em que ausente demanda judicid individud em
curso entre o servidor e Administracdo, bem como que as fichas financeiras
colacionadas pela Administracéo congtituem-se provas legitimas para a comprovacéo
do pagamento das parcelas devidas a titulo do regjuste de 28,86%, a teor do disposto
no art. 332 do CPC/1973 (cf. REsp 1.318.315/AL, DJe 30/09/2013, submetido ao rito
do art. 543-C do CPC).

3. A revisdo dos valores fixados a titulo de verba de advogado pressupde, via de
regra, a verificagdo das provas produzidas nos autos e sua vaoragdo, o que é
vedado a este Superior Tribund de Justica a teor do verbete da Simulan® 7/STJ. "A
pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”. Somente
em hipoteses excepcionas, quando salta aos olhos a inobservancia das bdizas legais
para o arbitramento da verba — por ser infimaou por ser exagerada, € que se permite
a intervencéo desta Corte de Justica, eis que para aerir se ha exorbitancia ou
indgnificancia, em casos tais, haveria mero juizo de razoabilidade. Precedentes.

4. Agravo interno néo provido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magal hdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo e
Og Fernandes votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia (DF), 07 de novembro de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: JORGE NOE FIGUEIREDO MATOS

: JOSE ZAT RIBEIRO

- JUSTINA CASSOL

: LOECI DOS SANTOS JORGE

: MAXIMIANO GOMES

: NELSON FINATTO

: VERA LUCIA RAMOS PINTO MOREIRA

: VERA MARIA GASPARETO

: JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S) - DF017183
: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por JORGE NOE FIGUEIREDO MATOS e

OUTROS contra decisdo monocrética, de minhareatoria, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. EMBARGOS A EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDO EXTRAJUDICIAL ANTERIOR A MEDIDA
PROVISORIA 2.169/2001. DISPENSA DE HOMOLOGACAO JUDICIAL E
PARTICIPACAO DO ADVOGADO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. AUSENCIA DE ACAO INDIVIDUAL EM CURSO.
QUESTAO RESOLVIDA SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS (ART. 543-C DO CPC). SUMULA 568/STJ. HONORARIOS.
PRETENSAO DE MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

No presente recurso, reiteram-se os termos do especial.

Pugna, por fim, a reconsideragdo da decisdo, em juizo de retratacdo, ou a remessa do

presente recurso ao 6rgao colegiado.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE
DE 28,86%. EMBARGOS A EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
ACORDO EXTRAJUDICIAL ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA
2.169/2001. DISPENSA DE HOMOLOGACAO JUDICIAL E PARTICIPACAO
DO ADVOGADO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
AUSENCIA DE ACAO INDIVIDUAL EM CURSO. QUESTAO RESOLVIDA
SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS (ART.
543-C DO CPC). HONORARIOS. PRETENSAO DE MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.
1. Né&o se configurou a alegada ofensa aos dos arts. 489, 81°, 1V, e 1.022, | ell, do
CPC/2015 (arts. 458, 11 e 535, 11 do CPC/1973), uma vez que o Tribuna de origem
julgou, muito embora de forma contré&ria aos interesses da parte recorrente,
integralmente a lide, e solucionou a controvérsiatal como Ihe fora apresentada

2. Quanto a alegada necessidade de comprovacdo da existéncia do acordo
extrgudicial com a juntada do Termo de Transacéo homologado, tendo em vista que
teriam sdo firmados antes da MP n. 2.169/2001, entende este e.STJ, que ta medida
ndo se faz necessaria na hipdtese em que ausente demanda judicid individud em
curso entre o servidor e Administragdo, bem como que as fichas financeiras
colacionadas pela Administracdo congtituem-se provas legitimas para a comprovacao
do pagamento das parcelas devidas a titulo do regjuste de 28,86%, a teor do disposto
no art. 332 do CPC/1973 (cf. REsp 1.318.315/AL, DJe 30/09/2013, submetido ao rito
do art. 543-C do CPC).

3. A revisdo dos vaores fixados a titulo de verba de advogado pressupde, via de
regra, a verificagdo das provas produzidas nos autos e sua vaoragdo, 0 que é
vedado a este Superior Tribuna de Justica a teor do verbete da SUmula n® 7/STJ. "A
pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”. Somente
em hipéteses excepcionais, quando salta aos olhos a inobservancia das bdizas legais
para o arbitramento da verba — por ser infimaou por ser exagerada, € que se permite
a intervencéo desta Corte de Justica, eis que para aferir se ha exorbitancia ou
indgnificancia, em casos tais, haveria mero juizo de razoabilidade. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n® 3/STJ "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015

(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
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admissbilidade recursal na formado novo CPC".
O presente agravo ndo merece lograr éxito.

Dessume-se das razdes recursals que a parte agravante ndo trouxe elementos
suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, deu a solugdo que mehor espelha a
orientacdo juriprudencia do STJ sobre a matéria.

Consoante julgado a deciséo agravada, ndo se configurou a alegada ofensa aos dos arts.
489, 81° 1V, e 1.022, | e ll, do CPC/2015 (arts. 458, Il e 535, II do CPC/1973), uma vez que 0
Tribund de origem julgou, muito embora de forma contraria aos interesses da parte recorrente,
integralmente a lide, e solucionou a controvérsia tal como lhe fora apresentada, tendo assentado
que "compulsando os autos, observa-se que foram realizados pagamentos de vaores relativos a
passivo decorrente do regjuste de 28,86% aos embargados Jorge Noé Figueiredo Matos e Vera
Maria da Slva, nos termos das fichas financeiras e dos Relatérios do SIAPE acostados aos autos
(evento 32 - PET27 e APELACAO53, origem). Assim, desume-se que a Uni&o provou o acordo
adminigrativo.” (fls. 1.134-€).

Ainda quanto ap ponto tido por omisso, a Corte de origem, repisou que "a decisio
embargada fundamentou-se em entendimento firmado no ambito do Superior Tribund de Justica
(‘é legitima a comprovacdo do acordo relativo ao regjuste de 28,86% mediante a apresentacdo
das fichas financeiras)" (fl. 1.170-€).

Registre-se, a propdsito, que o 6rgéo julgador ndo esta obrigado a se pronunciar acerca
de todo e quaquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas sobre os considerados suficientes
para fundamentar sua decisdo, o que foi feito. A motivacéo contraria ao interesse da parte ndo se
traduz em maltrato a norma apontada como violada (v.g.. AgRg no REsp 1173638/RS, Rdl.
Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/10/2013 e AgRg ho AREsp 205.148/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 30/09/2013).

Quanto a alegada necessidade de comprovacdo da existéncia do acordo extrgudicia
com a juntada do Termo de Transagcdo homologado, tendo em vista que teriam sdo firmados
antes da MP n. 2.169/2001, entende este e.STJ, que tal medida ndo se faz necessaria na hipbtese

em que ausente demanda judicid individud em curso entre o servidor e Administragdo, bem
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como que as fichas financeiras colacionadas pela Administracdo constituem-se provas legitimas
para a comprovacao do pagamento das parcelas devidas a titulo do regjuste de 28,86%, a teor do
disposto no art. 332 do CPC/1973.

Nesse sentido decidiu a Primeira Se¢éo do STJ, no julgamento do REsp 1.318.315/AL
(DJe 30/09/2013), da minha relatoria e submetido ao rito do art. 543-C do CPC, verbis.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DOS ARTS. 458, I,
E 535, 1I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
AUDITOR FISCAL. REAJUSTE DE 28,86% SOBRE A RAV. INCIDENCIA NA
FORMA INTEGRAL. LIMITA(;AO TEMPORAL DO PAGAMENTO. MEDIDA
PROVISORIA N. 1.915/99. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. ACORDO EXTRAJUDICIAL.
HOMOLOGACAO. DESNECESSIDADE. (...)

14. O acordo administrativo firmado por servidor que tenha agdo em curso para
se discutir a percepcdo das diferengcas de vencimento somente surtira efeitos
sobre a lide quando homologado judiciamente. Entretanto, na hip6tese dos autos,
ha uma peculiaridade que ndo pode ser desconsiderada, eis que houve exequente
gue fez acordo administrativo, mas ndo guizou individuamente acdo de
conhecimento, ou sga, ndo postulou, concomitantemente, tanto na esfera
administrativa quanto najudicial, a percepcao do regjuste em tela.

15. Desta feita, € despicienda a homologacdo judicid do termo de transacéo
extrgudicial, posto que invidvd a execucdo de ta providéncia, diante da
inexisténcia, a época da celebragcdo do acordo, de demanda judicid entre as partes
transigentes. Precedentes. EREsp 1082526/RS, rel. Ministro Feix Fischer,
Terceira Segdo, DJe 12/03/2010; AgRg no REsp 1232758/RS, rel. Ministro
Arnado Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 26/05/2011; AgRg no REsp
1221248/RS, rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 26/04/2011;
AgRg no REsp 1219171 / RS, rel. Ministro Benedito Gongalves,DJe 25/03/2011.
16. Recurso especial parciamente provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ n. 8/08.

Merece ser mantido o acdrddo objurgado, aplicando-se ao caso o débice da Simula n°
83/STJ. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do

Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida’”.

Desta feita, tratando-se de execucéo individud de sentenca proferida no bojo de acéo
coletiva, consoante referido pelos proprios exequentes (fl. 631-€), inexiste a obrigacdo de
homologacdo dos acordos extrgudiciais firmados antes da edicdo da Medida Provisbria
2.169/2001 e da participagdo do advogado, estando o acdrdd@o recorrido em harmonia com 0
entendimento do STJ, incindo, na espécie, a SUmula 568/STJ, segundo a qud "o relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao

recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema.”
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A Corte Especid pacificou 0 entendimento segundo o qua, nas agdes em que for
vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios ndo estd adstrita aos limites percentuais
maximos e minimos, podendo ser adotado como base de cdculo o vdor dado a causa ou a
condenagdo, nos termos do art. 20, 8 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade.

Cite-se, ilugrativamente EREsp 491055/SC, Rel. Minisro CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, DJ 06/12/2004, p. 185; EREsp 624356/RS, Rel. Minisro NILSON
NAVES, DJe 08/10/2009; AgRg nos EREsp 1010149/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe
07/06/2011; AgRg nos EAREsp 154.353/SP, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
23/09/2013.

A revisdo dos vaores fixados a titulo de verba de advogado pressupde, via de regra, a
verificagdo das provas produzidas nos autos e sua valoragdo, 0 que € vedado a este Superior
Tribund de Justica a teor do verbete da SUmulan® 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de

prova nao enseja recurso especial”.

Somente em hipéteses excepcionais, quando salta aos olhos a inobservéancia das bdizas
legais para o arbitramento da verba — por ser infima ou por ser exagerada, € que se permite a
intervencdo desta Corte de Judtica, eis que para aferir se ha exorbiténcia ou inggnificncia, em
casos tais, haveria mero juizo de razoabilidade.

A esse respato: EREsp 966.746/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, CORTE ESPECIAL, DJe 25/03/2013; AgRg no ARESp 491.666/RN, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 30/05/2014; AgRg no AREsp 502.323/BA, Rdl.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 27/05/2014.

Na hipotese, a Corte de origem, ao apreciar os aclaratérios opostos pela ora recorrida,
atribuindo-Ihes efeitos infringentes, para acolher parcialmente o0 seu recurso de apelacdo redizou
nova afericdo dos limites de sucumbéncia de cada parte.

Da mesma forma, a0 apreciar os aclaratérios dos ora recorrentes, que pretendiam a
majoracdo dos honorérios, a Corte de origem levou em consideracdo, expressamente, os critérios
previstos no art. 20, 88 3° e 4° do CPC/1973 para manter higido o vaor fixado na sentenca de
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primeiro grau. A propdsito, 0 seguinte excerto do acord&o recorrido:

Assim, resta modificado o resultado do julgamento proferido pela Turma em
30/07/2014, com o parcia provimento da apelacdo da Unido. A sucumbéncia
majoritaria da embargante fica mantida (bem como a verba honoréaria), pois
comprovado que apenas dois dos embargados realizaram o acordo.
Embargos de declaracdo de Jorge Noé Figueiredo Matos e Outros:
[..]
No tocante a verba honoréria, registro que o art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo
Civil de 1973 (vigente a época do julgado) permite que os honorarios sgam
arbitrados com base na equidade, valendo-se dos critérios elencados nas aineas
'd, 'b" e'c' do § 3° desse artigo.
Nos termos do artigo 20, § 4° 'nas causas de pequeno valor, nas de vaor
inestimével, naguelas em que ndo houver condenacdo ou for vencida a Fazenda
Plblica, e nas execucgdes, embargadas ou ndo, os honoréarios serdo fixados
consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as normas das aliineas a, b e c
do paragrafo anterior'.
O parégrafo 3° do artigo 20 do CPC/1973, por sua vez, expressa que:
'83° Os honorérios ser8o fixados entre o0 minimo de dez por cento
(10%) e o maximo de vinte por cento (20%) sobre o vaor da
condenacéo, atendidos:
a)o grau de zdlo do profissiond;
b)o lugar de prestacéo do servico;
C)a natureza e importancia da causa, o trabaho redizado pelo advogado
€ 0 tempo exigido para 0 seu servico.'
Com efeito, o0 mencionado dispositivo ndo impde ao julgador a aplicacdo dos
limites percentuais minimos ou Maximos no arbitramento dos honorarios. Ao
contrério, a Le confere ta tarefa ao prudente arbitrio do juiz. Dessa forma, ndo
se verifica a irrisoriedade dos honorarios arbitrados em 5% do vaor da causa,
atualizados desde a oposicdo do embargos pelo IPCA-E.
Nada ha a prover, portanto, no restrito ambito dos embargos de declaracdo. (Fls.
1.134/1.135-e.)

Diante desse contexto, a reavaliagdo do critério de apreciagcdo equitativa adotado pelo
Tribund de origem para decidir sobre a fixacdo da verba honor&ria ndo se coaduna com a
natureza dos recursos excepcionals, consoante enunciam as SUmulas 7/STJ e 389/STF. Nesse
sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APRECIACAO EQUITATIVA E
AVALIACAO SUBJETIVA DO MAGISTRADO. CIRCUNSTANCIAS FATICAS
DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. 1. E
invidvel 0 conhecimento do recurso especia quando a controvérsia reclama o
reexame de elementos fatico-probatérios presentes nos autos. Aplicacdo da
Simula n. 7 do STJ. 2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp
161.713/SP, Re. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR. ART. 20, 88 3° E 4°,
DO CPC. REAPRECIACAO, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
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IMPOSSIBILIDADE. MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. |. Consoante a jurisprudéncia do
STJ, ndo cabe a este Tribuna reapreciar o vaor fixado a titulo de honorérios
advocaticios, arbitrados com base na equidade e observados os critérios previstos
nas alineas do § 3°, do art. 20 do CPC, sob pena de ofensa ao disposto na Siumula
7 desta Corte. II. No caso, o Tribunal de origem manteve os honorérios de
advogado, fixados com base no art. 20, § 4° do CPC e observados os critérios
do § 3° do art. 20 do diploma processua civil, asseverando que, "tratando-se de
acd0 guizada no mesmo domicilio do patrono do autor, dispensando-se a
reaizacd0 de viagens de longas distancias, na qual se discute matéria corriqueira,
reiteradamente decidida pelos tribunais, inclusive, com entendimento ja
consolidado, n&o se exigindo grande esforco na defesa dos interesses do cliente, e
sem descurar do grau de zelo do profissional, impde-se reconhecer que os
honorarios foram arbitrados de forma compativel com a simplicidade da causa’.
Incidéncia, no caso, da Simula 7/STJ, consoante reiterada jurisprudéncia. I11.
Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 148.933/MG, Re. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2014, DJe
22/04/2014.

Esclarego, outrossm, que a decisdo que se pretende cassar € com base no art. 932,
inciso 11, c.c. o art. 1.030, § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, ndo trazendo a parte

quaquer mativo hébil para sua anulacéo.
Com essas consideracdes, hego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
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AGRAVANTE : NELSON FINATTO
AGRAVANTE : VERA LUCIA RAMOS PINTO MOREIRA
AGRAVANTE : VERA MARIA GASPARETO
ADVOGADO : JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S) - DF017183
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO
Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo e
Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



