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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : UARLYNSON DE OLIVEIRA SOUZA

EMENTA
CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA BASE NO MINIMO LEGAL.
PERSONALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA/STJ 444. IMPOSICAO
DO REGIME FECHADO. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO VALIDA.
SUMULA 440/STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA. WRIT
NAO CONHECIDO E HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.
2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se  inadequados a edtreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatdrio.
3. In casu, verifica-se que a Corte de origem exasperou a pena base em 6 (seis)
meses, por entender que o paciente ostenta persondidade voltada a prética
delitiva, consderando as anotagdes em sua folha de antecedentes, bem como o
fato de ter Sdo novamente preso em flagrante logo apds ter obtido o beneficio da
liberdade provisdria nos autos do processo em andlise.
4. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do Supremo
Tribuna Federal no sentido de que inquéritos e processos penais em andamento,
ou mesmo condenagbes ainda ndo transitadas em julgado, ndo podem ser
negativamente valorados para fins de elevacdo da reprimenda-base, sob pena de
malferirem o principio congtituciona da presuncdo de ndo culpabilidade. A
propdsito, esta é a orientacdo trazida pelo enunciado na Simula 444 desta Corte:
"E vedada a utilizaggo de inquéritos policiais e de agBes penais em curso para
agravar a pena-base."
5. Os fundamentos genéricos utilizados do decreto condenatorio ndo constituem
motivacdo suficiente para judtificar a imposicéo de regime prisond mais gravoso
que o estabelecido em le (art. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal), contrariando a
Simula 440 deste Superior Tribunal.
6. A teor dos artigos 33, 88 2, dinea "b", e 3° c/c 59, ambos do CP, ndo se
afigura idonea a judificativa apresentada para afastar a aplicacd a0 caso
concreto do regime semiaberto para cumprimento inicid da pena privativa de
liberdade.
7. Afastado 0 aumento da pena imposto na primeira fase do critério dosmétrico, a
reprimenda deve ser imposta no minimo legd, qua sga, 4 (quatro) anos de
reclusdo. Na segunda etapa da individuaizacdo da pena, em que pese a confissao
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parcid do réu, o quantum de sancdo deve permanecer indterado, diante do dbice
da SUmula/STJ 231. Por derradeiro, pela incidéncia de mgjorante, a pena deve ser
exasperada em 1/3, naterceira fase da dosmetria, devendo ser estabelecidaem 5
(cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, a ser
descontada em meio semiaberto.

8. Wkit ndo conhecido e habeas corpus concedido, de oficio, a fim de
estabelecer a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais o
pagamento de 13 (treze) dias-multa, bem como fixar o regime prisona semiaberto
para o desconto da san¢&o corpora, savo se, por outro motivo, 0 paciente estiver
descontando pena em regime mais severo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
UARLYNSON DE OLIVEIRA SOUZA contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que o paciente foi condenado, por ofensa ao art. 157, 8 2°, I, do
Caodigo Pend, a pena de 6 (seis) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo, inicidmente em regime
fechado e a0 pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa.

A defesa interpds recurso de apelacéo perante o Tribund de origem, que lhe deu
parcid provimento para reduzir a san¢aéo imposta para 6 (seis) anos de reclusdo. Eis a ementa do
acordéo:

"CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA
— APELANTE QUE MEDIANTE GRAVE AMEACA EXERCIDA POR
PALAVRAS DE ORDEM E EMPREGO DE ARMA SUBTRAI DA VITIMA
UMA BOLSA, APARELHO TELEFONICO CELULAR, MAQUINA
FOTOGRAFICA, UM PAR DE OCULOS DE SOL, ALEM DE R$ 20,00
(VINTE REAIS) EM ESPECIE - CONFORMACAO COM O JUiZO DE
CENSURA — REU QUE CONFESSA PARCIALMENTE OS FATOS -
INCONFORMISMO DEFENSIVO QUE SE RESUME NA REDUCAO DA
PENA-BASE E NO ESTABELECIMENTO DE UM REGIME MAIS
BRANDO - PENA-BASE FIXADA DE MANEIRA EXACERBADA
MERECENDO REPARO — CIRCUNSTANCIAS DA ACAO CRIMINOSA
E PERICULOSIDADE DO AGENTE QUE, NO CASO CONCRETO,
EXIGEM A FIXACAO DO REGIME FECHADO PARA O
CUMPRIMENTO DA SANCAO — PARCIAL PROVIMENTO DO APELO
PARA REDUZIR A SANCAO IMPOSTA PARA 06 (SEIS) ANOS DE
RECLUSAO E 14 (QUATORZE) DIASMULTA, A RAZAO UNITARIA
MINIMA, MANTIDA, NO MAIS A SENTENCA" (e-STJ, fls. 60-61).

Neste writ, a Defensoria Plblica dega, em sintese, que o0 acérddo impugnado
fundamentou 0 aumento da pena-base em razdo de evento pogterior aos fatos descritos na
dendncia

Sustenta, ainda, que o paciente est4 sendo submetido a constrangimento ilegd,
dada a auséncia de reconhecimento da atenuante genérica da confissdo, bem como por ter sido
fixado regime prisond mais severo, sem motivagdo idonea.

Reguer, ao find, a concessdo da ordem, para que sgja reduzida a pena imposta ao
ora paciente e estabelecido o regime prisond semiaberto.

Peito de liminar indeferido (e-STJ, fls. 67-68).

A Subprocuradoria-Gera da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ e pela concessdo da ordem, de dficio, para estabelecer a pena-base no minimo legd e fixar o
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regime prisond semiaberto (e-STJ, fls. 74-77).
E orelatério.
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EMENTA
CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA BASE NO MINIMO LEGAL.
PERSONALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA/STJ 444. IMPOSICAO
DO REGIME FECHADO. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO VALIDA.
SUMULA 440/STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA. WRIT
NAO CONHECIDO E HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.
2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se  inadequados a edtreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatdrio.
3. In casu, verifica-se que a Corte de origem exasperou a pena base em 6 (seis)
meses, por entender que o paciente ostenta persondidade voltada a prética
delitiva, consderando as anotagdes em sua folha de antecedentes, bem como o
fato de ter Sdo novamente preso em flagrante logo apds ter obtido o beneficio da
liberdade provisdria nos autos do processo em andlise.
4. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do Supremo
Tribuna Federal no sentido de que inquéritos e processos penais em andamento,
ou mesmo condenagbes ainda ndo transitadas em julgado, ndo podem ser
negativamente valorados para fins de elevacdo da reprimenda-base, sob pena de
malferirem o principio congtituciona da presuncdo de ndo culpabilidade. A
propdsito, esta é a orientacdo trazida pelo enunciado na Simula 444 desta Corte:
"E vedada a utilizaggo de inquéritos policiais e de agBes penais em curso para
agravar a pena-base."
5. Os fundamentos genéricos utilizados do decreto condenatorio ndo constituem
motivacdo suficiente para judtificar a imposicéo de regime prisond mais gravoso
que o estabelecido em le (art. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal), contrariando a
Simula 440 deste Superior Tribunal.
6. A teor dos artigos 33, 88 2, dinea "b", e 3° c/c 59, ambos do CP, ndo se
afigura idonea a judificativa apresentada para afastar a aplicacd a0 caso
concreto do regime semiaberto para cumprimento inicid da pena privativa de
liberdade.
7. Afastado 0 aumento da pena imposto na primeira fase do critério dosmétrico, a
reprimenda deve ser imposta no minimo legd, qua sga, 4 (quatro) anos de
reclusdo. Na segunda etapa da individuaizacdo da pena, em que pese a confissao
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parcid do réu, o quantum de sancdo deve permanecer indterado, diante do dbice
da SUmula/STJ 231. Por derradeiro, pela incidéncia de mgjorante, a pena deve ser
exasperada em 1/3, naterceira fase da dosmetria, devendo ser estabelecidaem 5
(cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, a ser
descontada em meio semiaberto.

8. Wkit ndo conhecido e habeas corpus concedido, de oficio, a fim de
estabelecer a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais o
pagamento de 13 (treze) dias-multa, bem como fixar o regime prisona semiaberto
para o desconto da san¢&o corpora, savo se, por outro motivo, 0 paciente estiver
descontando pena em regime mais severo.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio.

O Colegiado de origem, ao proceder a nova dosimetria da pena, reconheceu:

"Na dosmetria da pena, a0 aplicar a pena-base, 0 douto Magistrado
sentenciante, apesar da primariedade e auséncia de antecedentes do agente
criminoso, afastou-a excessivamente do minimo legal, apresentando
fundamentacdo inadequada, eis que sustentou que a prética do crime
patrimonia contra estrangeiro merece uma maior reprovabilidade.

No entanto, verifica-se que o Apdante possui personalidade voltada prética
de crimes contra o patriménio, conforme de se vé de sua folha de
antecedentes criminais acostadas as fls. 149/155, cabendo ressaltar,
inclusive, que uma vez beneficiado com a liberdade voltou a delinquir cerca
de um més apds a soltura, razdo pda qua deve a pena-base ser fixada um
pouco acima do minimo lega, em 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 11 (onze) dia-multa, no valor minimo legd.

Na segunda fase, a pena imposta anteriormente permanece inaterada em
razdo da auséncia de qualquer circunstancia agravante ou atenuante.

Na terceira fase mantenho o aumento de 1/3 (um terco) em razdo da
majorante do emprego de arma, totalizando-se, desta forma, a resposta
pena em 06 (seis) anos de reclusdo e 14 (quatorze) dias-multa, a razédo
unitéria minima.

Correta afixacdo do regime fechado para cumprimento da pena privativa de
liberdade, em razdo da conduta repugnante do agente criminoso que, para
conseguir seu intento, causou temor a vitima, ameacando-a com uma faca,
conduta que se encontra em uma onda crescente, aterrorizando e trazendo
intranquilidade ao meio social, fato que merece maior reprovacdo por parte
do Estado" (e-STJ, fls. 64-65).

Como cedico, a individudizacdo da pena é submetida aos elementos de conviccéo
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judiciais acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legalidade e da condituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais
arbitrariedades. Dessarte, sdvo flagrante ilegaidade, o reexame das circunsténcias judicias e 0s
critérios concretos de individudizacéo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
COrpus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

In casu, verifica-se que a Corte de origem exasperou a pena-base em 6 (sais)
meses, por entender que o paciente ostenta personalidade voltada a prética dditiva, considerando
as anotacdes em sua folha de antecedentes, bem como o fato de ter Sdo novamente preso em
flagrante logo apds ter obtido o beneficio da liberdade provisdria nos autos do processo em
andlise.

Em verdade, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do
Supremo Tribuna Federal no sentido de que inquéritos e processos penais em andamento, ou
mesmo condenagdes ainda ndo transitadas em julgado, ndo podem ser negativamente valorados
para fins de elevacdo da reprimenda-base, sob pena de malferirem o principio condituciond da
presuncdo de ndo culpabilidade.

A proposito, esta € a orientacdo trazida pedo enunciado na SUmula 444 desta
Corte: "E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e de agBes penais em curso para agravar a
pena-base."

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS DIREITO PENAL. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA.
INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO JUDICIAL APRESENTADA
PARA JUSTIFICAR AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS TIDAS POR
DESFAVORAVEIS.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necess&ria e suficiente para
reprovacdo do crime.

2. N&o pode o magistrado sentenciante majorar a pena-base fundando-se,
tdo somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentac&o objetiva para justificar a exasperacéo.

3. Este Superior Tribunal de Justica, em consonancia com o Supremo
Tribunal Federal, tem reiteradamente decidido pela impossibilidade da
utilizacdo de inquéritos ou agbes penais em andamento para configurar
maus antecedentes no momento da fixacdo da pena-base, em respeito ao
principio da ndo culpabilidade. Incidéncia do enunciado n. 444 da Simula
desta Corte.

4. Esta Corte de Justica ja se posicionou no sentido de que a personalidade
do criminoso ndo pode ser valorada negativamente se ndo existirem, nos
autos, elementos suficientes para sua efetiva e segura afericdo pelo
julgador. Precedentes.

5. A sentenca néo fez nenhuma mencéo a fato concreto que embasasse as
conclusbes desfavoraveis acerca das circunstancias e consequéncias do
delito.

6. Ordem concedida para, mantida a condenacéo do Paciente, reformar a
sentenca de primeiro grau e o acorddo impugnados, t&o somente na parte
relativa a dosimetria da pena, fixando a pena-base no minimo lega."

(HC n. 126.137/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
21/3/2011)
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De igud modo, o smples fato de o réu ter sdo novamente preso em flagrante
apos ter obtido o beneficio da liberdade provisoria nos autos do processo em andise ndo condtitui
fundamento vdido para o incremento da pena-base a titulo de persondidade, sob pena de
violagdo do principio da presuncéo da inocéncia

Ademais, de acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd,
€ vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razdo da
san¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito”; e com a Smula 719/STF, "a
Imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivagao idoned'.

Assm, as simulas ndo foram observadas peo Tribund a quo. O regime fechado
fol imposto sem "motivacéo idéned".

A seguir, parcialmente transcritas, ementas de acérdaos desta Corte versando a
respeito da matéria e que respaldam essa solucéo:

"E inidonea a fixagio de regime inicid mais severo com apoio apenas na
opinido em abstrato do julgador quanto ao crime em aprego, sobretudo
guando o apenado € primério e a pena-base ndo vai dém do minimo legd,
como na espécie. Simulan. 440 do STJ."

(REsp 1409857/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 19/08/2014)

"6. As instancias ordinarias entenderam devida a fixagdo do regime inicia
fechado de cumprimento de pena com base tdo somente na gravidade
genérica do ddlito, 'o que revela temibilidade e periculosidade do agente',
sem, no entanto, ter apontado nenhum elemento concreto dos autos (como
0 modus operandi, a potencialidade lesiva de arma ou a desfavorabilidade de
circunstancias judiciais, por exemplo) que efetivamente justificasse a
fixagdo do regime inicid mais gravoso, nos termos do art. 33, § 3° do
Caodigo Penal.

7. Auséncia de peculiaridades especificas do roubo majorado nulifica a
imposicdo de regime prisona mais gravoso, por violagdo dos enunciados
das Simulas n. 440 do STJe 718 e 719 do STF."

(HC 317.405/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2015)

Em verdade, os fundamentos genéricos utilizados no decreto condenatério néo
constituem motivacdo suficiente para justificar a imposicéo de regime prisond mais gravoso que
0 estabelecido em le (art. 33, 88 2° e 3, do Codigo Pend), contrariando a Simula 440 deste
Superior Tribund.

Nesse digpasio, tratando-se de réu primaio, cujas circunstancias judicias foram
favoravelmente valoradas, por forca do disposto no art. 33, 88 2°, dinea "b", e 3% do Cddigo
Penal, deve a reprimenda ser cumprida, desde logo, em regime semiaberto.

Cumpre consignar, por fim, que, estabelecida a pena-base no minimo legd, n&o se
afigura razoével a imposicao de regime prisond mais gravoso do que o indicado pela quantidade
de pena fundada na gravidade abstrata do ddito.

Passo, portanto, a nova dosmetria da pena.

Afastado 0 aumento da pena imposto na primeira fase do critério dosmétrico, a
reprimenda deve ser imposta no minimo legd, qud sga, 4 (quatro) anos de reclusdo. Na segunda
etapa da individudizacdo da pena, em que pese a confissdo parcid do réu, o quantum de san¢éo
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deve permanecer indterado, diante do 6bice da SUmula/STJ 231. Por derradeiro, pela incidéncia
de mgorante, a pena deve ser exasperada em 1/3, na terceira fase da dosimetria, devendo ser
estabelecida em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, a ser
descontada em meio semiaberto.

Ante o0 expogto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de estabelecer a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais o
pagamento de 13 (treze) diassmulta, bem como fixar 0 regime prisonad semiaberto para o
desconto da sanc&o corpora, savo se, por outro motivo, o paciente estiver descontando pena em
regime mais severo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0115514-4

NUmeros Origem: 01817013220138190001 1817013220138190001
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

HC 355.239/RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 08/11/2016

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . UARLYNSON DE OLIVEIRA SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



