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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.173 - SP (2016/0095367-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S A CASAS
PERNAMBUCANAS
ADVOGADOS . THAISFOLGOSI FRANCOSO - SP211705
NAHYANA VIOTT E OUTRO(S) - SP272543
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
PREPARO IRREGULAR. DESCUMPRIMENTO DA RESOLUCAO N. 04/2010,
DO STJ. DESERCAO. PRECEDENTES.
1. A peticdo de recurso especia foi protocolada, na origem, sem as guias de
recolhimento do preparo, apesar de presente o comprovante de pagamento. Assm,
ndo se verifica o atendimento da exigéncia contida no art. 511, caput, do CPC/1973,
incidindo, na espécie, também o disposto na Simula n.° 187 deste Tribund, o que leva
a desercdo do recurso. Precedentes: AgRg no AREsp 165.686/BA, 1.2 Turma, Rel.
Min. Ari Pargendler, DJe de 1.99/2014; e AgRg no ARESp 425.678/SC, 4.2 Turma,
Rel. Min. Luis Fdipe Sdomé&o, DJe de 7/3/2014.
2. E farta a jurisprudéncia desta Casa que exige as guias de recolhimento do preparo
juntamente com o comprovante de pagamento bancario, a fim de que todas as
informagdes necessarias para individudizar o pagamento e identificar a sua
pertinéncia a0 processo respectivo sgam colhidas (codigo de recolhimento,
UG/Gestdo, CPF/CNPJ do contribuinte, nome do contribuinte, nimero de
referéncia). Precedentes. RMS 26.661/MG, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJU 18.6.2008; REsp 824.822/MG, Rd. Min. Eliana Camon, Segunda
Turma, DJU 6.5.2008; AgRg no Ag 953.328/PE, Rel. Min. Jorge Musd, Quinta
Turma, DJU 31.3.2008.
3. Posicéo respaldada pela Corte Especia no AgRg no REsp. N° 924.942 - SP,
julgado em 3.2.2010.
4. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”
A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 08 de novembro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.173 - SP (2016/0095367-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S A CASAS
PERNAMBUCANAS
ADVOGADOS : THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705
NAHYANA VIOTT E OUTRO(S) - SP272543
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo interno interposto para levar ao crivo do 6rgéo colegiado julgado monocrético
dalavra da Presidéncia deste STJ que negou conhecimento ao recurso especial com aplicacdo da
Simulan. 187/STJ (desercéo) para 0 caso em que a peticao do recurso especial foi protocolada,
na origem, sem as guias de recolhimento do preparo, apesar de presente 0 comprovante de
pagamento.

Alega a agravante gque que a exigéncia de juntada das guias de custas néo consta no
artigo 511 do Cadigo de Processo Civil (correspondente ao art. 1.007 do novo Cédigo), de modo

gue obstar 0 prosseguimento do recurso por desercdo configura excesso de formalismo.
Pede a retratacéo do julgado ou o julgamento pelo 6rgéo colegiado.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.173 - SP (2016/0095367-3)

EMENTA
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
PREPARO |IRREGULAR. DESCUMPRIMENTO DA RESOLUCAO N.
04/2010, DO STJ. DESERCAO. PRECEDENTES.
1. A peticdo de recurso especid foi protocolada, na origem, sem as guias de
recolhimento do preparo, apesar de presente 0 comprovante de pagamento. Assim,
ndo se verifica o atendimento da exigéncia contida no art. 511, caput, do CPC/1973,
incdindo, na espécie, também o disposto na Simula n.° 187 deste Tribund, o que leva
a desercéo do recurso. Precedentes. AgRg no AREsp 165.686/BA, 1.2 Turma, Rdl.
Min. Ari Pargendler, DJe de 1.99/2014; e AgRg no ARESp 425.678/SC, 4.2 Turma,
Rel. Min. Luis Fdipe Sdomé&o, DJe de 7/3/2014.
2. E farta a jurisprudéncia desta Casa que exige as guias de recolhimento do preparo
juntamente com o0 comprovante de pagamento bancario, a fim de que todas as
informagfes necessarias para individudizar o pagamento e identificar a sua
pertinéncia a0 processo respectivo sgam colhidas (codigo de  recolhimento,
UG/Gestd, CPF/CNPJ do contribuinte, nome do contribuinte, nimero de
referéncia). Precedentes: RMS 26.661/MG, Rdl. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJU 18.6.2008; REsp 824.822/MG, Rd. Min. Eliana Cdmon, Segunda
Turma, DJU 6.5.2008; AgRg no Ag 953.328/PE, Rel. Min. Jorge Musd, Quinta
Turma, DJU 31.3.2008.
3. Posicdo respaldada pela Corte Especia no AgRg no REsp. N° 924.942 - SP,
julgado em 3.2.2010.
4. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Inicidmente é necessario consignar que o presente recurso de agravo interno foi interposto na
vigéncia do CPC/2015, o que atrai a incidéncia do Enunciado Adminigtrativo N° 3: “Aos recur sos
inter postos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC”.

Ja o recurso especia a que se refere o foi interposto na vigéncia do CPC/1973, o que
atrai a incidéncia do Enunciado Adminidrativo N° 2 “Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as

inter pretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” .
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Com efeito, transcrevo a decisdo atacada para melhor compreensdo da causa:

Trata-se de AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL interposto com fulcro no
art. 544 do Cddigo de Processo Civil de 1973, contra decisdo que inadmitiu
recurso especial.

Relatados. Decido.

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a peticdo de recurso especial
foi protocolada, na origem, sem as guias de recolhimento do preparo,
apesar de presente o comprovante de pagamento. Assim, ndo se verifica o
atendimento da exigéncia contida no art. 511, caput, do CPC/1973, incidindo, na
espécie, também o disposto na Simula n.° 187 deste Tribunal, o que leva a
desercéo do recurso.

Este Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que os
recursos interpostos para esta Corte Superior devem estar acompanhados das
guias de recolhimento devidamente preenchidas, adém dos respectivos
comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob pena de
desercdo. Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: AgRg no AREsp 165.686/BA,
1.2 Turma, Rd. Min. Ari Pargendler, DJe de 1.99/2014; e AgRg no AREsp
425.678/SC, 4.2 Turma, Rdl. Min. Luis Felipe Salom&o, DJe de 7/3/2014.

Registro que o marco tempora de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo
Civil € aintimagéo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a
égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado
Adminigtrativo n°® 2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica”.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC de 2015,
correspondente ao art. 557, caput, do CPC de 1973, c.c. art. 1.° da Resolucéo
STJ n.° 17/2013, NAO CONHECO do recurso.

O recurso ndo merece sucesso.

E farta a jurisorudéncia desta Casa que exige as guias de recolhimento do preparo
juntamente com o comprovante de pagamento bancario, a fim de que todas as informagdes
necessarias para individudizar o pagamento e identificar a sua pertinéncia ao processo respectivo
sgam colhidas (cddigo de recolhimento, UG/Gesté, CPF/CNPJ do contribuinte, nome do
contribuinte, nimero de referéncia).

A Le n. 9.756/98, por seu artigo 3%A, aterou a redacéo do art. 41-B da L& 8.038/90
para autorizar que instrucdo desta Corte Superior disciplinasse o recolhimento do porte de
remessa e retorno dos autos. Ta foi efetivado, para o caso, pelo art. 6°, da Resolucéo n. 04/2010

e, posteriormente, Resolucdo n. 01/2011.
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Dessa forma, agiu com acerto a Presidéncia. Se nd ha nos autos a quia

impossihilitando a identificacd da veracidade do recolhimento correspondente ao presente

processo, a consegiiéncia € a desercio. E nesse sentido a jurisprudéncia do Superior Tribuna de

Justicax

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA - PREPARO IRREGULAR - DESCUMPRIMENTO DA
RESOLUCAO N. 12/2005 DO STJ — DESERCAO.

Nos termos da Resolucdo 12/2005 do Superior Tribunal de Justica, 0 nimero do
processo deve constar obrigatoriamente na GRU (Guia de Recolhimento a Unido),
sob pena de desercéo. Precedentes do STJ.

Recurso ordindrio ndo-conhecido. (RMS 26.661/MG, Rel. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, DJU 18.6.2008)

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — PREPARO IRREGULAR -
DESCUMPRIMENTO DA RESOLUCAO 12 DO STJ - DESERCAO.

1. Deve constar na GRU o nimero do processo a que a guia se refere, sob pena
de se considerar deserto o recurso, nos termos da Resolucdo 12 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Inexistindo nos autos outro meio de verificar-se a veracidade do recolhimento,
aplica-se aresolucéo em sua literalidade.

3. Recurso especia ndo conhecido. (REsp 824.822/MG, Rel. Min. Eliana
Cadmon, Segunda Turma, DJU 6.5.2008)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PREPARO. IRREGULARIDADE. ART. 2° DA RESOLUCAO N°
20/2004.

1. N& se conhece de recurso especial cujo preparo foi redizado em
descompasso com o disposto no art. 2° da Resolugdo n. 20/2004 do Superior
Tribunal de Justica. Precedente desta Corte Superior.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag 953.328/PE, Rdl.
Min. Jorge Musd, Quinta Turma, DJU 31.3.2008)

Esse posicionamento foi o referendado pela Corte Especial do STJ no AgRg no REsp.

N©924.942 - SP, julgado em 3.2.2010. Na ocasido asseverei:

N&o obstante, como ja mencionado ahures, sem aindicacdo do nimero do
processo judicial na GRU ndo é possivel averiguar, quando da andlise do recurso
especial, se ha vinculagdo com o recolhimento a que se refere, 0 que da margem
a fraudes, ante a possibilidade da interposicdo de inimeros recursos com uma
Unica guia

Em face disso, e tendo em conta o fim de resguardar a correta arrecadacéo
dos valores referentes as custas e ao porte de remessa e retorno, entendo que
deva subsistir a exigéncia quanto a identificagdo do nimero do processo, na
GRU, mediante anotagdo no campo "numero de referéncia’.

Cumpre consignar, por oportuno, que me parece imperiosa a imediata
edicdo de nova norma por esta Corte Superior, que contemple, de modo
pormenorizado, as relevantes questdes aqui levantadas.

Por fim, entendo da maior relevancia encerrar este meu voto, fazendo
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algumas consideracdes acerca dos temas levados a debate nesta Corte Superior
em raz&o da afetac8o deste recurso.

A primeira consideracdo que gostaria de fazer versa sobre a extensdo do
principio da instrumentalidade das formas. Eu, como aplicador do Direito, ndo
desconheco o principio da instrumentalidade das formas, tampouco comungo de
formalismo desarrazoado ou da denominada jurisprudéncia defensiva.

N&o quero enveredar em academicismos, mas creio que todos temos
conhecimento do principio acima audido. N&o obstante, todos que ora tém
assento nesta Corte ndo relutariam em ndo conhecer de um recurso especial
interposto fora do prazo. Trata-se de circunstancia fética objetiva que nada tém
com o mérito do recurso. E mesmo provavel que por uma andise simplesmente
de mérito, o recurso fosse provido. E nesta hipétese, hA maferimento do
principio da instrumentalidade das formas?

E o que dizer da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica que ndo
conhece de recursos recebidos por fax téo-somente pea circunstancia de o
origina ndo ser absolutamente idéntico ao documento primeiramente enviado, por
exemplo, no gque respeita a assinatura do patrono. Ha desrespeito ao principio da
instrumentalidade das formas? No caso, mesmo no documento originad do
recurso se, isoladamente, fata-lhe a assinatura do patrono este, regra geral, ndo é
conhecido nesta Corte. Nesta caso, ha violagdo ao principio da instrumentalidade
das formas?

E o que dizer da obrigatoriedade da cOpia integra das contra-razbes na
formacdo do agravo de instrumento, mesmo a despeito de sua desnecessidade
para 0 entendimento da controvérsiaa. Ha ferimento ao principio da
instrumentalidade das formas? E a necessidade indeclindvel de ratificacdo do
recurso especial mesmo apos embargos de declaragdo que ndo ateram o julgado.
H& mécula ao principio da instrumentalidade das formas? E a necessidade de
comprovagdo de feriado local, circunsténcia que ndo admite juntada de
documento posterior a interposicdo do recurso perante o Superior Tribuna de
Justica, ha ofensa ao principio da instrumentalidade das formas?

Por outro lado, é de se ressaltar que foi em decorréncia da experiéncia
vivida neste Tribuna através de inUmeros recursos interposto com uma Unica
GRU que esta Corte exarou atos administrativos que regulamentaram, sem
gualquer excesso de texto, a exigéncia da aposicdo na GRU de todos os dados
necessarios a comprovagado da vinculagdo do recurso com o documento fiscal.
Deve ser repelido o recurso que ndo demonstre sua vinculagdo ao referido
documento arrecadador condicional a admissao.

O julgado culminou com a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PORTE DE REMESSA E
RETORNO DOS AUTOS. EXIGENCIAS CONTIDAS NAS RESOLU(;OES DO
STJ APLICAVEIS A ESPECIE. DESERCAO VERIFICADA. AUSENTE O
NUMERO DO PROCESSO A QUE SE REFERE O RECOLHIMENTO.
PREPARO EFETIVADO EM 20.6.2005. INDICACAO ERRONEA DO CODIGO
DA RECEITA. INCIDENCIA DA RESOLUCAO N. 12/2005.

1. A partir da edigdo da Resolugdo n. 20/2004, dém do recolhimento dos valores
relativos a0 porte de remessa e retorno em rede bancaria, mediante
preenchimento da Guia de Recolhimento da Unido (GRU) ou de Documento de
Arrecadacdo de Receitas Federais (DARF), com a anotagdo do respectivo codigo
de receita e a juntada do comprovante nos autos, passou a Ser necessaria a
indicacdo do nimero do processo respectivo.
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2. Constata-se que, in casu, ndo foi anotado o nimero do processo a que se
refere 0 documento de arrecadac8o de receitas federais, juntado a fl. 227 dos
autos, bem como houve anotacéo errdnea do codigo de receita.

3. Tendo sido efetuado o preparo em 20.6.2005, incide o disposto na Resolucéo
n. 12/2005, ndo merecendo reparo a decisio agravada.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp. N° 924.942 - SP, Corte
Especial, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 3.2.2010).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0095367-3 AREsp 913.173/ SP

Numeros Origem: 00205992720074036100 200761000205997 205992720074036100 319290

PAUTA: 08/11/2016 JULGADO: 08/11/2016
Relator

Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOSSA CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADOS : THAISFOLGOS FRANGOSO - SP211705

NAHYANA VIOTT EOUTRO(S) - SP272543
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ - Imposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOSSA CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADOS : THAISFOLGOSI FRANGOSO - SP211705
NAHYANA VIOTT EOUTRO(S) - SP272543
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcao,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



