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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA, DESOBEDIENCIA, FURTO,
ESBULHO POSSESSORIO, MODIFICACAO, DANIFICACAO OU
DESTRUICAO DE NINHO, ABRIGO OU CRIADOURO NATURAL,
COMERCIALIZACAO DE MOTOSSERRA OU UTILIZACAO EM FLORESTAS
E NAS DEMAIS FORMAS DE VEGETACAO, SEM LICENCA OU REGISTRO
DA AUTORIDADE COMPETENTE E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL EM VIRTUDE DE
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. INEPCIA DA DENUNCIA
QUANTO AO CRIME DE FURTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

| - A jurisorudéncia do excelso Supremo Tribund Federd, bem como desta
Corte, hamuito j& se firmou no sentido de que o trancamento da ac&o pend por meio do
habeas corpus é medida excepciond, que somente deve ser adotada quando houver
inequivoca comprovacéo da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingéo
da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a materididade
do ddlito, 0 que n&o ocorre no caso (pr ecedentes).

Il - A denlindia deve vir acompanhada com o minimo embasamento probatdrio,
Ou Sgja, com lastro probatdrio minimo gpto a demongtrar, ainda que de modo indid&rio,
a efdiva redizacdo do ilidto pend por parte do denunciado. Em outros termos, €
imperiosa a exigéncia de um suporte legitimador que revde de modo satisfadrio e
conggtente, a materididade do fato ddituoso e a exigénda de indicios suficientes de
autoria do crime, a respaldar a acusacéo, de modo a tornar esta plausivel. Nao se revela
admissivel aimputacdo pend dedtituida de base empiricaidonea o que implicaa auséncia
de justa causa a autorizar aindauracéo da per secutio criminisin iudico.

[I1 - In casu, os recorrentes foram presos em flagrante pelo cometimento, em
tese, dos dditos de associacdo criminosa, desobediéncia, furto, esbulho
possessorio, modificacdo, danificacdo ou destruicdo de ninho, abrigo ou
criadouro natural, utilizacdo de motosserra sem registro, e posse irregular de
armade fogo de uso permitido.

IV - N&o se pode discutir a ausincia de justa calisa para a propositura da acéo
pend, em sede de habeas corpus, Se necessaio um minudoso exame do conjunto
fético-probatorio em que sucederam as infragbes. Na hipotese, hd, com os dados
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exigentes até agui, 0 minmo de dementos que autorizam o prosseguimento da acdo
pend, sendo por demais prematura a pretenséo de seu trancamento (pr ecedentes).

V - A degacdo de inépcia da denlincia deve ser andisada de acordo com o que
dispde o art. 41, do CPP, e 0 at. 5° LV, da CF/88. A peca acusatdria deve conter a
exposicdo do fato delituoso em toda a sua esséncia e com todas as suas
circungé@ncias. Denlncias genéricas, que ndo descrevemn os faos na sua devida
conformacdo, ndo se coadunam com os postulados bésicos do Estado de Direito (HC n.
86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar Mendes, DJJ de 2/2/2007). A
inépcia da denlncia caracteriza Stuacdo configuradora de desrespeito edtatd a0
postulado do devido processo legd.

VI - No caso vertente, ainidd acusatOria preenche os requisitos exigidos pelo
art. 41 do CPP, porquanto os recorrentes teriam sido flagrados, por policas, em posse
irregular de arma de fogo e de motosserra sem autorizacdo, tendo Sdo constatado,
segundo a denlncia, que e€es edariam, em tese, cometendo os dditos de
desmatamento, esbulho possessorio e desobediéncia contra ordem judicd,
supostamente mediante ordens do terceiro denunciado.

VIl - Por outro lado, assiste razéo a defesa tdo somente quanto ao delito de
furto, umavez que, segundo se verifica da peca acusatéria, este teria Sdo o0 Unico crime
em que ndo foi descrita a conduta tipica, néo restando claro que bem teria sdo
furtado pel os ora recorrentes e em quais circundancias.

Recur so ordinério par cialmente provido para anular, por inépcia, a dentincia
oferecida em desfavor dos recorrentes, to somente em relagao ao ddito inserto no
art. 155, caput, do CP, ndo havendo quaquer Gbice que impeca o oferecimento de
outra denlincia, uma vez sanados os Vidios, desde que preenchidos os requisitos do art.
41, do Cdbdigo de Processo Pend, posshilitando o amplo exercicio da defesa e do
contraditorio, nos moldes do que preceitua o art. 5°, LV, da Condtituicio da Replblica

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
parcid provimento ao recurso, nos termaos do voto do Sr. Minisro Relator.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia(DF), 20 de outubro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido limina, interposto por MAICO DA COSTA
PACHECO e ANTONIO FERREIRA DE LIMA, contra v. acorddo proferido pelo eg.
Tribund de Judtica do Estado do Para (HC n. 0047727-66.2015.8.14.0000).

Depreende-se dos autos que os ora recorrentes foram denunciados pelo
cometimento, em tese, dos ddlitos tipificados nos arts. 288, 330, 155, 161, indso |1, todos do
Cbdigo Pend, e nos arts. 29, inciso I, e 51, da Le n. 9.605/98 e no art. 12 da L& n.
10.826/03.

Irresignada, a defesa impetrou perante 0 eg. Tribund de origem habeas
corpus, susentando, em sintese, a inépdia da dendindia e a auséndia de judta causa para o
prosseguimento da acéo pend, pleiteando o seu trancamento. O writ foi denegado, conforme
ementa a seguir transcrita, ver bis:

"HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
ASSOCIACAO CRIMINOSA (ARTIGO 288 DO CODIGO PENAL
BRASLEIRO - CPB); DESOBEDIENCIA (ARTIGO 330 DO CPB);
FURTO (ARTIGO 155, CAPUT, DO CPB); ESBULHO POSSESSORIO
(ARTIGO 161, 8§10, Il, DO CPB); MODIFICACAO, DANIFICACAO
OU DESTRUICAO DE NINHO, ABRIGO OU CRIADOURO
NATURAL (ARTIGO 29, I, DA LEl  9.605/19998);
COMERCIALIZACAO DE MOTOSSERRA OU UTILIZACAO EM
FLORESTAS E NAS DEMAIS FORMAS DE VEGETACAO, SEM
LICENCA OU REGISTRO DA AUTORIDADE COMPETENTE
(ARTIGO 29, II, DA LEl 9.605/1998) E POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO (ARTIGO 12 DA LEI
10.826/2003). PEDIDO DE RECONSDERACAO RELATIVO A
INDEFERIMENTO DE LIMINAR PREJUDICADO. NULIDADE
PROCESSUAL POR INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
VERIFICADA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL SOB O
ARGUMENTO DESTA CARECER DE JUSTA CAUSA PARA O SEU
OFERECIMENTO EM RELACAO AOS PACIENTES. NAO
ACOLHIDO. DECRETO PRISONAL LAVRADO A MARGEM DO
DISPOSTO NO ARTIGO 313, INCISO |, DO CODIGO DE PROCESSOD
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Dai o presente recurso ordinario, em que 0s recorrentes degam,
inidamente, a inépcia da dentincia pela néo descricéo individudizada das condutas de cada
umn dos corréus denunciados, 0 que vidlaria, a seu ver, o art. 41, do Cbdigo de Processo
Pend.

Afirmam que, quanto ao cime de furto, ndo haveria a descricdo da conduta
tipica, olvidando-se o Par quet de esclarecer 0 que teria Sido furtado.

No que diz respeito a associacao criminosa, segundo os recorrentes, dém da
auséndia de ddimitacdo da conduta, a peca acusatOria teria demonstrado que des agiam
seguindo ordens de outrem, enquanto o delito em tese praticado ndo admitiriahierarquia

Acerca do aime de desobediéncia, entendem que néo haveria quaquer relato
a esse respeito, e que os recorrentes N@o teriam praticado o ddito.

Quanto a0 caime de modificacdo, danificacdo ou destruicdo de ninho,
abrigo ou criadouro natural, ressdtam que também néo teria Sdo descrita a conduta tipica
de formaindividudizada

A defesa aduz, também, auséncia de justa causa para 0 oferecimento da
acdo pend, sob 0s seguintes argumentos: @) em relacdo a associacao criminosa, ndo teria
sdo comprovado os dementos da estabilidade e permanéncia, inerentes ao tipo pend; b) os
recorrentes nao tiveram ciénciada liminar concedida em acéo de reintegrac@o de posse, razéo
pela qua ndo poderiam ter Sdo denunciados pelo cometimento do crime de desobediéncia;
C) quanto ao furto, ndo houve sequer a apreensdo da res furtiva, ou mesmo de pericia e
prova tetemunhd acerca do cometimento do crime; d) a respeito do esbulho possessorio,
néo exidiria 0 aime sequer em tese, pois ndo poderia ter Sdo praticado por menes de 4
(quatro) pessoas, dém de se tratar de crime que somente se processa mediante oferecimento
de queixa (acdo pend privada), que até o momento néo teria Sdo gpresentada; assevera, NO
ponto, que também n&o teria Sdo comprovado o dolo; e) acerca do ddito de modificacao,
danificacdo ou destruicdo de ninho, abrigo ou criadouro natural, néo exidiria prova de
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sua ocorréncia; f) quanto ao crime de comercializar motosserra ou utilizé-la em florestas
e nas demais formas de vegetacao, sem licenca ou registro da autoridade competente,
néo houve gpreensdo do meaguindio ou redizacéo de prova pericid, o que afadtaria, também,
a justa causa para o0 prosseguimento da acdo em relacéo a este ddito; g) quanto ao crime de
posse irregular de arma de fogo de uso permitido, afirma que houve a apreensio ilicita da
ama, e que ndo foi feta pericia

Sudentam os recorrentes cer ceamento de defesa, diante da auséncia de
redizac80 de pericia em razéo de dditos que deixam vegtigios, e do faio de que a defesa néo
teria condicles de gpresentar testemunhas que teriam presenciado os fatos, poisinexigentes,

Alegam, também, auséncia de lastro probatério minimo a dicercar a acéo
pend, pois teria amparo em depoimento das vitimas de esbulho, que teriam interesse na causa,
bem como de pessoas que néo teriam presenciado os fatos, e de dfidd de judica que teria
ingressado no loca sem mandado judicd.

Por fim, requerem 0 provimento do recurso, para que sga reconhecida a
auséncia de justa causa da acéo pend, "por haver falta de demonstracéo de elementos
subjetivos do tipo, atipicidade das condutas narradas, cerceamento de defesa, ofensa ao
devido processo legal, bem como por falta de lastro minimo probatério a alicercar a
pretendida acusacéo e ofensa ao principio da dignidade da pessoa humana” (fl. 269), de
modo que sgja reconhecida a inépcia da dentincia ou o trancamento da acéo penal
(processo n. 0028846-90.2015.8.14.0016).

O pedido liminar foi indeferido (fls 296-297).

O Minigério Plblico Federd opinou pdo desprovimento do recurso (fls
306-309).

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ASSOCIACAO CRIMINOSA, DESOBEDIENCIA,
FURTO, ESBULHO POSSESSORIO,
MODIFICACAO, DANIFICACAO ouU
DESTRUICAO DE NINHO, ABRIGO OU
CRIADOURO NATURAL, COMERCIALIZAC;AO
DE MOTOSSERRA OU UTILIZAQAO EM
FLORESTAS E NAS DEMAIS FORMAS DE
VEGETACAO, SEM LICENCA OU REGISTRO DA
AUTORIDADE COMPETENTE E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. TRANCAMENTO DA AC;AO
PENAL EM VIRTUDE DE AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. INEPCIA DA
DENUNCIA QUANTO AO CRIME DE FURTO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

| - A jurisprudéncia do excelso Supremo Tribund
Federd, bem como desta Corte, ha muito ja se firmou
no sentido de que o trancamento da agéo pend por
meo do habeas corpus é medida excepciond, que
somente deve ser adotada quando houver inequivoca
comprovacdo da dipicidade da conduta, da incidéncia
de causa de extincéo da punibilidade ou da auséncia de
indicos de autoria ou de prova sobre a materididade do
delito, 0 que ndo ocorre No caso (pr ecedentes).

[l - A denlncia deve vir acompanhada com o
minmo embasamento probatdrio, ou sga, com lastro
probatorio minmo gpto a demondrar, anda que de
modo indidaio, a efetiva redizacéo do iliato pend por
parte do denunciado. Em outros termos, € imperiosa a
exigénda de um suporte legitimador que revele de
modo satisfatdrio e condstente, a materididade do fato
delituoso e a exigénaa de indidos suficentes de autoria
do cime, a respddar a acusacéo, de modo a tornar
eda plausvd. Ndo se revda admissivd a imputacéo
pend dedtituida de base empiricaidénea o que implicaa
auncia de juda causa a autorizar a ingauracéo da
per secutio criminisin iudido.

[l - In casu, os recorrentes foram presos em
flagrante peo cometimento, em tese, dos dditos de
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associacdo  criminosa, desobediéncia,  furto,
esbulho possessorio, modificacdo, danificacdo ou
destruicdo de ninho, abrigo ou criadouro natural,
utilizagdo de motosserra sem registro, e posse
irregular de armade fogo de uso permitido.

IV - N&o se pode discutir a auséncia de juda
causa para a propostura da acdo pend, em sede de
habeas corpus, se necess&io um minucioso exame do
conjunto  fatico-probatério em que sucederam as
infracbes. Na hipotese, ha, com os dados exidentes até
aqui, 0 minmo de dementos que adtorizan o
prosseguimento da acdo pend, sendo por demas
premaura a pretensio de seu  trancamento
(precedentes).

V - A degacdo de inépda da dendncia deve sex
andisada de acordo com o que dispde o art. 41, do
CPP, e 0 art. 5° LV, da CF/88. A peca acusatOria
deve conter a exposicao do fato delituoso em toda a
Sua esséncia e com todas as suas circunstancias.
Denlindias genéricas, que ndo descrevem os fatos na
Sua devida conformacdo, ndo se coadunam com oS
postulados bésicos do Estado de Diragto (HC n.
86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJJ de 2/2/2007). A inépcia da denlincia
caracteriza dtuacdo configuradora de  desrespeito
edtatd a0 postulado do devido processo legd.

VI - No caso vertente, a inidd acusatéria
preenche os requistos exigidos pelo art. 41 do CPP,
porquanto os recorrentes teriam ddo flagrados, por
policias, em posse irregular de arma de fogo e de
motosserra sem autorizagéo, tendo sdo constatado,
segundo a dendncia, que des edariam, em tese,
cometendo os dditos de desmatamento, esbulho
possessorio e desobediéncia contra ordem judicid,
supostamente mediante ordens do terceiro denunciado.

VIl - Por outro lado, assste razéo a defesa t&o
somente quanto ao ddito de furto, uma vez que,
segundo se verificada peca acusatdria, este teriasdo o
Unico crime em que ndo foi descrita a conduta tipica,
néo restando claro que bem teria Sido furtado pelos ora
recorrentes e em quas circungancias.

Recurso ordinario parcialmente provido para
anular, por inépcig, a deniindia oferecida em desfavor
dos recorrentes, tao somente em relacéo ao delito
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inserto no art. 155, caput, do CP, ndo havendo
qualquer dbice que impeca 0 oferecimento de outra
denlinda, uma vez sanados os vicios, desde que
preenchidos os requistos do art. 41, do Codigo de
Processo Pend, posshilitando o amplo exercicio da
defesa e do contraditorio, nos moldes do que preceitua
o art. 5° LV, da Condtituicéo da Republica

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretendem os recorrentes,
em sintese, 0 trancamento da acéo pend ou o reconhecimento da inépciada dendincia
Paramdhor ddimitar a quaestio, confira-se o teor dainidd acusatoria

"1. DOSFATOS

Relata a peca inquisitorial em anexo que, no dia 28 de Junho de 2015, por
volta das 10 horas, os acusados MAICO DA COSTA PACHECO e ANTONIO
FERREIRA DE LIMA, agindo a mando do acusado RENATO MICHELETE, foram
flagrados por policiais militares em posse irregular de arma de fogo e posse de
motosserra sem autorizacao.

Os policiais verificaram, ainda, que MAICO e ANTONIO, sempre a mando
de RENATO, também estavam cometendo crimes de desmatamento, esbulho
possessorio e desobediéncia contra ordem emanada do juiz de Chaves de desocupar o
imbvel por eles esbulhado na posse.

Os ddlitos ocorreram na Fazenda Nazaré, ilha Mexiana, zona rural do
municipio de Chaves.

A referida fazenda, originariamente de propriedade da vitima RAIMUNDO
e sua esposa RITA PAIVA, foi eshulhada pelo acusado RENATO MICHELETE,
conforme verifica-se nos autos do processo civel sob 0 n. 0002283-93.20148140016,
tramitando na vara Unica da comarca de Chaves.

No dia e hora supracitado, o oficial de justica, devidamente acompanhado
de forca policial, dirigiu-se ao imovel esbulhado para verificar o crime de desobediéncia
a ordem de reintegracao de posse, momento em que encontraram os acusados MAICO e
ANTONIO, os quais que (d¢) se identificaram como funcionarios de RENATO e a mando
dele estavam realizando atividades no local, tais como extracdo de madeira e
trabalhando com o gado. No momento do flagrante, eles estavam com recipientes de
gasolina, um recipiente de pdlvora e usando espingarda e motosserra sem o devido
registro ou licenca.

O oficial de justica foi até o local em face de que, sabendo do mandado
judicial em seu destavor, RENATO néo fez mencdo em se retirar da fazenda aludida.
Pelo contrario, ordenou aos demais acusados que construissem casas, cercas de arame,
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galpéo, curral e muitas outras obrasno local.

Constatada a desobediéncia, bem como os demais crimes, MAICO e
ANTONIO foram conduzdos para a delegacia de Poalicia de Chaves, onde confessaram
os crimes e alegaram estar a servigo de RENATO MICHELETE.

Em depoimentos, ambos relataram que sdo funcionarios de RENATO e
trabalham para de ha bastante tempo realizando os servicos que ee ordena, MAICO
relata que RENATO ordenou que derrubassem algumas arvores para gque fossem usadas
na construcdo de um banheiro. Eles também ja tinham feito 0 mesmo para realizar
outras construgdes como casas, galpdes, chiqueiros e outros.

A motosserra que foi encontrada com MAICO e ANTONIO foi dada por
RENATO justamente para efetuar a derrubada da madeira.

ANTONIO que trabalha mais de 22 anos com RENATO e declara que
administra as Fazendas deste e tem consciéncia de que a Fazenda Nazaré estava sendo
discutida judicialmente, porém, mesmo assim, organizou as construcdes no local.
Ainda, relata que em 2011 matou com uma arma de fogo um sujeito chamado Ramon
alegando legitima defesa e sO ndo relatou as autoridades policiais por orientacdo de seu
patr&o, RENATO MICHELETE.

2.DODIREITO

A acdo livre, voluntéria e dolosa praticada pelos acusados MAICON DA
COSTA PACHECO e ANTONIO FERREIRA DE LIMA amolda-se ao preceito penal
incriminador do Art. 288, Art. 330, Art. 155 e Art. 161, 1l todos do CPB além dos Arts.
29, Il e Art. 51 da Lei 9.605/98 e Art. 12 da Lel 10.826/03.

3. DA AUTORIA E DA MATERIALIDADE

O binbmio autoria e materialidade se comprovam no bojo dos autos, pelas
declaracbes dos policiais que fizeram a detencdo do acusado e o depoimento dos
Mesmos.

4. DO PEDIDO

Ex positis, vem o Ministério Publico oferecer a presente dentincia contra
MAICON DA COSTA PACHECO, ANTONIO FERREIRA DE LIMA e RENATO
MICHELETE requerendo o recebimento da peca acusatoria e a citacdo do acusado para
o oferecimento de defesa preliminar, conforme previsto no CPP [...]" (fls 22-25, grifa).

Como é cedico, 0 trancamento da acéo pend por meo do habeas corpus se
dtua no campo da excepciondidade, sendo medida que somente deve ser adotada quando
houver comprovagdo, de plano, da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingéo
da punibilidede ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a materididade do
delito. Ainda, a liquidez dos fatos condtitui requisito inafastavel na apreciacdo da justa causa,
pois 0 exame de provas € inadmissivd no espectro processud do habeas corpus, acéo
condiituciond que pressupde para seu mango umailegdidade ou abuso de poder téo flagrante
que pode ser demonstrada de plano.
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"HABEAS CORPUS PENAL. ESTELIONATO PRATICADO
POR MILITAR CONTRA A ADMINSTRACAO MILITAR ART. 251 DO
CPM. EXTINCAO PREMATURA DA ACAO PENAL. QUESTOES DE
MERITO QUE DEVEM SER DECIDIDAS PELO JUIZ NATURAL DA
CAUSA. INVIABILIDADE DE ANALISE DE FATOS E PROVAS NA VIA
DO HABEAS CORPUS PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. ORDEM DENEGADA. 1. A jurisprudéncia desta Corte
firmou entendimento no sentido de que a extingéo da acéo penal, de forma
prematura, pela via do habeas corpus, somente se da em hipoteses
excepcionais, nas quais sgja patente (a) a atipicidade da conduta; (b) a
auséncia de indicios minimos de autoria e materialidade delitivas; ou (c) a
presenca de alguma causa extintiva da punibilidade, o que ndo se verifica
no caso. 2. Nao ha como avancar nas alegagdes postas na impetracéo,
que, a rigor, pretende o julgamento antecipado da acdo penal mediante
exame do conjunto fatico-probatorio dos autos. Cabera ao juizo natural
da causa, com observancia ao principio do contraditorio, proceder ao
exame das provas colhidas e conferir a definicdo juridica adequada para
os fatos que restarem comprovados ou, se for o caso, absolver o paciente.
[...] 7. Ordem denegada” (HC n. 122.418/DF, Segunda Turma, Re. Min.
Teori Zavascki, DJe de 16/10/2014).

"HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. SUBSTITUTIVO
DO RECURSO CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
INJURIA E CALUNIA CONTRA MAGISTRADO. IMUNIDADE
PROFISSONAL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
EXCEPCIONALIDADE. NECESSDADE DE EXAME DOS FATOS E
PROVAS DA CAUSA. IMPOSSBILIDADE. (...) 2. A jurisprudéncia desta
Suprema Corte é pacifica no sentido de que o trancamento da acéo penal
pela via do habeas corpus € excepcionaliss mo, admitido apenas nos casos
de manifesta atipicidade ou falta de justa causa, 0 que ndo se verifica na
espécie. 3. Nao se exigem, quando do recebimento da dendncia, a
cognicao e a avaliacao exaustiva da prova ou a apreciacéo exauriente
dos argumentos das partes, bastando o exame da validade formal da peca
e a verificacdo da presenca de indicios suficientes de autoria e de
materialidade. 4. O habeas corpus ndo se presta ao exame e a valoracao
aprofundada das provas, necessarios para verificacdo da tese defensiva
que atribuiu a vitima a pratica do delito de abuso de autoridade. 5.
Pode-se confiar no devido processo legal, com o tramite natural da acéo
penal, para prevenir de forma suficiente eventuais ilegalidades, abusos ou
injusticas no processo penal, ndo se justificando o trancamento da acéo,
salvo em situagBes excepcionalissmas. Deve-se dar a0 processo uma
chance, sem 0 seu prematuro encerramento. 6. Habeas corpus extinto sem
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resolucdo do mérito" (HC n. 114.821/MG, Primerra Turma, Re2 Mir2
Rosa Weber, DJe de 7/4/2014).

Por outro lado, a deninda deve vir acompanhada com O minimo
embasamento probatdrio, ou sga, com lastro probatério minimo apto a demondrar, ainda
que de modo indiciério, a efetiva redizacéo do ilidto pend por parte do denunciado. Em
outros termos, € imperiosa exigéncia de um suporte legitimedor que revele de modo
saisaorio e condsente, a materididade do fato ddituoso e a exigéncia de indicos suficientes
de autoria do crime, a respddar a acusacéo, de modo a tornar esta plausivel. N&o se revela
admissivel aimputacdo penal destituida de base empirica idonea o que implicaa auséncia
de justa causa a autorizar aindtauracéo da per secutio criminisin iudicio.

Na hipotese dos autos, os recorrentes foram presos em flagrante pdo
cometimento, em tese, dos ddlitos de associacdo criminosa, desobediéncia, furto, esbulho
possessorio, modificagdo, danificagdo ou destruicdo de ninho, abrigo ou criadouro
natural, utilizagdo de motosserra sem regisiro, e posse irregular de arma de fogo de
uso permitido, havendo eementos suficientes que autorizam o prosseguimento da agéo pend,
sendo por demais prematura a pretensdo de seu trancamento.

Dessarte, ndo ha fdar em trancamento da acéo pend por auséncia de juda

De quaquer forma, as demas degacles trazidas pelos recorrentes para
fundamentar o pedido, neste ponto, demandam a analise aprofundada dos elementos
constantes dos autos, inviavel na via eleita, pois 0 que se pretende, em verdade, € uma
antecipacao do méito da acéo pend, medida, atoda evidéncia, incabive, no caso.

No tocante a alegacdo de inépcia da denuincia, imperiosa € a andise desta
de acordo com o que dispdem os arts. 41, do CPP, e 5°, LV, da CF/88.

De fato, a peca acusatdria deve conter a exposicao do fato delituoso em
toda a sua esséncia e com todas as suas circungtancias. Essa narragdo impde-se ao
acusador como exigéndia derivada do postulado congtituciond que assegura ao réu o pleno
exercico do direto de defesa. Dendncias que néo descrevem os fatos na sua devida
conformacao, ndo se coadunam com os postulados basicos do Estado de Direto. Violagdo ao
principio da dignidade da pessoa humana (HC n. 86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min.
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Gilmar M endes, DJU de 2/2/2007).

A inépdia da denlindia caracteriza Situacéo configuradora de desrespeito etatal
a0 postulado do devido processo legd. E que a imputagio pend contida na pega acusatoria
néo pode ser o resultado da vontade pessod e arbitraria do Orgéo acusador. Este, para
vaidamente formular a denlincia, deve ter por suporte necessario uma base empirica idonea, a
fim de que a acusacdo pend ndo se converta em expressdo ilegitima da vontade arbitraia do
Estado. Incumbe a0 Minigério Publico gpresentar denlindia que veicule, de modo claro e
objetivo, com todos 0s dementos edruturals, essencials e dreungancias que lhe s2o inerentes,
a descricdo do fato ddituoso, em ordem a viddlizar 0 exercicio legitimo da acdo pend e a
ensgar, a patir da edrita observancia dos pressupostos estipulados no art. 41 do CPP, a
possibilidade de efetiva atuacdo, em favor daguele que é acusado, da dausula condituciona da
plenitude de defesa.

Pois bem. Na hipétese, veificase que a inidd acusatéria preenche os
requisitos exigidos pelo art. 41 do CPP, porquanto os recorrentes teriam sdo flagrados, por
policdas, em posse irregular de arma de fogo e de motosserra sem autorizagao, tendo
Sdo condatado, segundo a denlincia, que des estariam, em tese, cometendo os ddlitos de
desmatamento, esbulho possessorio e desobediéncia contra ordem judicid, supostamente
mediante ordens do terceiro denunciado.

Ora, percebe-se, daramente, que a exordid acusatdria gpresenta uma narrativa
congruente dos fatos (HC n. 88.359/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, DU de
9/3/2007), de modo a permitir 0 pleno exercicio da ampla defesa (HC n. 88.310/PA,
Segunda Turma, Re. Min. Joaquim Barbosa, DJU de 6/11/2006), descrevendo condutas
que, ao menos em tese, configuram crime (HC n. 86.622/SP, Primera Turma, Rd. Min.
Ricardo Lewandowski, DJJ de 22/9/2006), ou sgja, hdo € inepta a dendincia que, aenta
aos ditames do art. 41 do Codigo de Processo Pend, qudifica 0 acusado, descreve o fato
criminoso e Suas circungténcias e gpresenta o rol de tetemunhas (HC n. 87.293/PE, Primera
Turma, Rd. Min. Eros Grau, DJU de 3/3/2006). Além disso, havendo descricéo da conduta
que posshilita a adequacéo tipica, ndo ha fdar em inépcia da denuncia por fdta de
individudizacZo da conduta. Dessa forma, ha suficiente descricao, que permite a compreensio
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dosfatos.
Nesse sentido colaciono 0 ssguinte precedente:

"PENAL E PROCESSUAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. ART. 41 DO
CPP. ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS ART. 386 DO CPP. ERRO
DE PROIBICAO. ART. 21 DO CP. REEXAME DA PROVA. APLICACAO
DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Consoante entendimento desta Corte, preenche os
requisitos do art. 41 do Cddigo de Processo Penal a peca acusatoria que
expde, ainda que de forma concisa, as circunstancias do crime, a
qualificacdo do acusado e a tipificagdo da conduta.

2. O acolhimento da inépcia da denuncia estd sujeita a
demonstracdo inequivoca de insuficiéncia de elementos, de maneira a
obstar o exercicio do direito de defesa, 0 que, no caso, ndo ocorreu.

[...]
4. Agravo desprovido" (AgRg no AREsp n. 214.256/DF,

Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 12/11/2014).

Assim, ndo ha como se acolher a degacéo de inépda da proemid, conforme
pretendem os ora recorrentes,

Por outro lado, assiste-lhes razéo t&o somente quanto ao delito de furto,
umavez que, segundo se verifica da peca acusatdria, este teria Sdo o Unico crime em que ndo
foi descrita a conduta tipica, ndo restando claro que bem teria sido furtado pelos ora
r ecorrentes e em quais circunstancias.

Ante 0 expogto, dou parcial provimento ao recurso ordin&io apenas para
anular, por inépcia, a denlinda oferecida em desfavor dos recorrentes, tdo somente em
relacdo ao ddlito inserto no art. 155 do Caodigo Penal (furto), néo havendo quaquer ébice
que impeca 0 oferecimento de outra denlncia, uma vez sanados 0s vidos, desde que
preenchidos os requistos do art. 41, do Codigo de Processo Pend, possibilitando o amplo
exercico da defesa e do contraditorio, nos moldes do que preceitua o art. 5° LV, da
Condtituicéo da Republica

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



