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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 331.759 - RJ (2015/0186610-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JUAREZ DA SILVA REZENDE

ADVOGADO : JUAREZ REZENDE - RJ112738

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : VANDER DA SILVA BRAGA (PRESO)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO
INIDONEA DO DECRETO PRISIONAL. NAO OCORRENCIA. EXCESSO
DE PRAZO. DECISAO DE PRONUNCIA. SUMULA 21/STJ. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribuna Federa e o Superior Tribuna de Justica ndo tém admitido
0 habeas corpus como sucedaneo do meio processua adegquado, sgja o recurso
ou a revisdo cimind, salvo em situagbes excepcionais, quando manifesta a
ilegalidade ou sendo teratol Ogica a decisdo apontada como coatora.

2. Condiderando a natureza excepciona da prisdo preventiva, somente se verifica
a posshilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma fundamentada e
com base em dados concretos, 0 preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

3. Na hipotese, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a elevada
periculosidade do paciente e a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir
do modus operandi e da violéncia do crime, ja que a vitima levou diversas
facadas, inclusve naregido da nuca e do pescoco.

4. Nos termos da Simulan. 21/STJ, pronunciado o réu, fica superada a aegacéo
do congtrangimento ilegd da prisGo por excesso de prazo na instrugéo. Vale
ressaltar, inclusive, conforme informacdo constante no sitio eetrénico do Tribund
de origem, que a Sessdo de Julgamento do Jiri esta marcada para o dia
24/11/2016, proximo més.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 331.759 - RJ (2015/0186610-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : JUAREZ DA SILVA REZENDE
ADVOGADO : JUAREZ REZENDE - RJ112738
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : VANDER DA SILVA BRAGA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de VANDER DA SILVA
BRAGA, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, cuja ementa
registra

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO 121, § 2°, |
e IV, DO CODIGO PENAL). ALEGACAO DEFENSIVA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONSUBSTANCIADO NO EXCESSO
DE PRAZO DA INSTRUCAO CRIMINAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. TEMPO DA PRISAO DO PACIENTE, QUE NAO DEVE
OBEDECER APENAS A CRITERIOS ARITIMETICOS. PRECEDENTES
DESTA CORTE. A JURISPRUDENCIA TEM SE INCLINADO EM
DIRECAO A MITIGAGAO DO CRITERIO ARITIMETICO POR FORCA
DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. DELITO HEDIONDO.
CONSTITUICAO FEDERAL QUE IMPOE MAIOR REPRESSAO A
INFRACOES DESSA NATUREZA. INSTRUCAO CRIMINAL
ENCERRADA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 21 DAS SUMULAS DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS PARA A DECRETACAO DA PRISAO CAUTELAR.
IMPOSSIBILIDADE. PRISAO QUE SE ENCONTRA
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. SENTENCA DE PRONUNCIA
JA PROLATADA, O QUE REAFIRMA O ACERTO DA DECISAO
SINGULAR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INOCORRENTE. ORDEM
CONHECIDA E DENEGADA."

Colhe-se dos dos autos que o paciente foi denunciado por infracdo ao art. 121, §
2,1 elV, do Codigo Penal.

A prisio preventiva fora decretada no recebimento da dendncia, em 17/2/2014
(e-STJ, f1.6), e mantida na oportunidade da prondncia.

A defesa ndo interpds Recurso em Sentido Estrito, pois acreditou que "a
tramitagdo de um recurso que suspenderia 0 processo seria prgudicid para o paciente” (e-STJ,
fl.1)

Na origem, a defesa requereu a revogagdo da preventiva, sendo o pedido
indeferido.

Neste habeas corpus, o impetrante alega, em sintese, que o decisum ora
combatido possui fundamentacdo iniddnea, pois a decisdo do Magistrado "destoou totalmente dos
principios condtitucionais do processo penal” (e-STJ, fl. 15). Sustenta, ainda, restar configurado o
excesso de prazo no julgamento do processo, visto que "o paciente se encontra preso por mais de
540 (quinhentos e quarenta) dias, sem que este impetrante ou mesmo o paciente tenha dado
causa a qualquer retardo processua ou propiciado qualquer excesso na prisdo cautelar” (e-STJ,
f1.6)
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Requer a concessdo da ordem, para que sgja revogada a priséo preventiva do
paciente.

Liminar indeferida.

Informagdes prestadas pelo Tribund de origem.

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacéo da ordem.

E orelatorio.
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HABEAS CORPUS N° 331.759 - RJ (2015/0186610-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JUAREZ DA SILVA REZENDE

ADVOGADO . JUAREZ REZENDE - RJ112738

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : VANDER DA SILVA BRAGA (PRESO)

de Justica ndo

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO
INIDONEA DO DECRETO PRISIONAL. NAO OCORRENCIA. EXCESSO
DE PRAZO. DECISAO DE PRONUNCIA. SUMULA 21/STJ. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribuna Federa e o Superior Tribuna de Justica ndo tém admitido
0 habeas corpus como sucedaneo do meio processua adegquado, sgja o recurso
ou a revisdo crimind, salvo em Stuagbes excepcionais, quando manifesta a
ilegalidade ou sendo teratol dgica a decisdo apontada como coatora.

2. Considerando a natureza excepciona da prisdo preventiva, somente se verifica
a posshilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma fundamentada e
com base em dados concretos, 0 preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

3. Na hipttese, a priséo preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a elevada
periculosidade do paciente e a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir
do modus operandi e da violéncia do crime, ja que a vitima levou diversas
facadas, inclusve naregido da nuca e do pescoco.

4. Nos termos da Simulan. 21/STJ, pronunciado o réu, fica superada a aegacéo
do congtrangimento ilegd da prisGo por excesso de prazo na instrugéo. Vale
ressaltar, inclusive, conforme informacdo constante no sitio eetrénico do Tribund
de origem, que a Sessdo de Julgamento do Jri estd marcada para o dia
24/11/2016, proximo més.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Primeiramente, observa-se que o Supremo Tribuna Federa e o Superior Tribuna
tém admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado,

Sgja 0 recurso ou a revisdo crimind, salvo em situagdes excepcionals.

A proposito: HC n. 109.956/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO, PRIMEIRA

TURMA, DJe 11/9/2012; HC n. 104.045/RJ, Rel. Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA

TURMA, DJe

6/9/2012;, HC n. 114.924/RJ, Rel. Minigro DIAS TOFFOLI, DJe 28/8/2012; e

HC n. 146.933/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
DJe 17/11/2011.

Quando manifesta a ilegdidade ou sendo teratoldgica a decisdo apontada como
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coatora, Situacdo verificada de plano, admite-se a impetracdo do mandamus diretamente nesta
Corte, para se evitar o constrangimento ilega imposto ao paciente.

Na hipdtese, ndo se percebe a existéncia de ilegalidade manifesta a ser sanada.

O Superior Tribund de Justica firmou poscionamento segundo o qud,
considerando a natureza excepciona da priséo preventiva, somente se verifica a posshbilidade da
sua imposicéo e manutencao quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e dos requisitos previstos no art. 312 do Cddigo de Processo
Penal.

Em razéo da excepcionaidade da prisdo antecipada, a custédia cautelar somente
deve persitir em casos nos quais ndo for possivel a aplicacdo de medida diversa, de que cuida o
art. 319 do CPP.

No que tange ao pleto de revogacao da preventiva, por inidonedade da deciséo, o
Tribuna assm se manifestou (e-STJ, fl 102):

"No caso em exame, nunca é demais repetir que os fatos narrados sdo de
gravidade extremada, e estdo implicitamente revestidos de intensa violéncia
e de periculosidade, 0 que constitui incontestavel ameaca a ordem social

[..]

Ao proferir ar. decisdo ora atacada, o Juizo a quo, observando os fatos,
expbs delineadamente os motivos que o convenceram sobre a necessidade
de manter a segregacdo do paciente. Senéo, vejamos a decisdo:

'1- RA 2+ RECEBO A DENUNCIA, considerando que estdo presentes 0s
requisitos do artigo 41 do CPP. 3 - Defiro o requerido na cotado M.P. 4 -
CITE(M)-SE e NOTIFIQUE(M)-SE o(s) réu(s), para que apresente(m)
RESPOSTA(S), no lapso temporal de 10 (dez) dias. observando-se os
termos do artigo 406 do CPP. devendo constar do mandado que se o(s)
citando(s) néo possuir(em) advogado e nem condic¢des de contratar um.
deverd(ao) esclarecer desde logo, para que lhe(s) seja nomeada a
Defensoria Plblica, para tanto devera(do) comparecer ao 6Orgao de
atuacdo daquela Instituicdo que atua junto a este juizo, ficando ciente
o(s) citando(s) que se a(s) resposta(s) nao for(em) apresentada(s) no
decéndio legal e/ou se ndo constituir(em) advogado nos autos sera
nomeado Defensor para oferece-1a(s). 5 - No tocante ao requerimento do
Ministério Publico pela decretacdo da prisdo preventiva do denunciado, a
Lel permite a constricdo da liberdade individual do cidad&o, de forma
excepcional, quando seja para 0 resguardo das ordens publica e
econdmica, da conveniéncia dainstrugdo crimina e de possivel aplicacdo
da lei penal, quando existam indicios suficientes de autoria e prova da
existéncia do crime. E se por um lado, ha que se afirmar a compatibilidade
da priséo processual com a garantia constitucional da ndo culpabilidade
(artigo 5° LVII, CRFB) por outro, cumpre reconhecer que a custédia
processual somente se legitimard caso possua natureza cautelar propria e
sejam insuficientes as medidas cautel ares previstas no artigo 319 do CPP.
Neste sentido, ao aplicar- se a norma do artigo 312 do mesmo diploma,
dever-se-a caracterizar a cautelaridade da medida, isto €, sua
imprescindibilidade para assegurar a utilidade de eventual sentenca penal
condenatdria. No caso vertente, os indicios de autoria brotam das
declaracBes prestadas em sede policial; o registro de ocorréncia e demais
documentos acostados aos autos, indicam a prova da existéncia do crime
e sua autoria. A conduta que é atribuida aos acusados VANDER e
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ROSANGELA se afigura grave, pois teriam sido efetuadas diversas
facadas contra a vitima, inclusive na nuca e pescoco, tudo supostamente
por conta de desentendimento amoroso, havendo noticias nos autos de
gue ROSANGELA ¢é pessoa agressiva e anteriormente aos fatos teria
realizado diversas ameacas de mote a vitima, formando um quadro de
descontrole preocupante. Ademais, foi ventilado nos autos que os
acusados teriam sido vistos apés os fatos rondando as residéncias dos
familiares da vitima e testemunhas, evidenciando-se a necessidade da
prisdo preventiva como garantia da ordem publica e conveniéncia da
instrucéo criminal, em aten¢do ao disposto nos arts. 312 e 313, | do CPP.
Presentes, desta forma, o fumus boni iuris e periculum libertatis, que
justificam a medida cautelar. Por derradeiro, diante do atual e preocupante
quadro fético que se perfaz, entendo pela insuficiéncia das medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP e me convenco da essencialidade
da prisdo preventiva como medida asseguradora do bom curso da
instrucéo processual e garantia da ordem publica. Por estes motivos e por
aqueles aduzidos pelo Ministério Publico, que também ficam fazendo
parte integrante deste decisdo, com esteio no art. 312 do CPP, DECRETO
A PRISAO PREVENTIVA DE VANDER DA SILVA BRAGA e
ROSANGELA PRADO BERNARDINO. EXPECAM-SE MANDADOS DE
PRISAO e CUMPRAM-SE. Dé-se ciénciaao Ministério Publico.'

A manutencéo da preventiva garante a ordem publica e assegura a aplicacéo
da le pena, em presenca do indicios suficientes de autoria e de prova da
materialidade do crime, sendo certo que, para decretéa-la, 'ndo é necessaria
a mesma certeza que deve ter o juiz para a condenagdo do réu’ (STF, RJT
71/416), seguindo-se que 'o juiz pode empregar 0 principio in dubio pro
reo para condenar ou absolver o0 réu, ndo para decidir se decreta ou ndo a
prisdo preventiva (STF, RTJ, 64/77) (JESUS. Damasio de. Codigo de
Processo Penal Anotado. S&o Paulo: Saraiva. 23?2 edigdo, p.253).

A autoridade coatora deixou de conceder a liberdade provisoria ao paciente
diante da necessidade da manutencdo da ordem publica e da garantia da
higidez da instrucdo criminal, hga vista o crime imputado e suas
conseguéncias nefastas a sociedade, bem como a provavel palra imposta a
eventuais testemunhas que a liberdade dos réus poderia fomentar. Pela
simples leitura da decisdo temos gue este foi suficientemente fundamentada
e atrelada as razdes féticas do caso concreto.

Neste momento processual, quando h&4 uma sentenca de pronuncia a
embasar 0 acerto da decisdo singular, mais clara anda se mostra a
possibilidade da manutencdo da priséo do paciente.

Assim, ndo ha qualquer ilegdidade na manutencdo da prisdo cautelar do
paciente. Desta forma, pode-se concluir que a segregacao acautelatoria esta
alicercada nos requisitos autorizadores da prisdo preventiva no caso em
comento, eis que fundamentada na manutencéo da ordem publica, devendo
ser mantida, nos termos dos artigos 312 e 313, |, ambos do Cédigo de
Processo Pendl."

Verificase, quanto & suposta auséncia de fundamentos para justificar a priso
preventiva na hipdtese, que a medida extrema encontra-se devidamente embasada no previsto no
art. 312 do CPP, revelando-se imprescindivel para garantir a ordem publica, tendo em vigta a
periculosidade do agente e o risco dareiteracéo de crimes (e-STJ, fl. 103):
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"A conduta que é atribuida aos acusados VANDER e ROSANGELA se
afigura grave, pois teriam sido efetuadas diversas facadas contra a vitima,
inclusve na nuca e pescoco, tudo supostamente por conta de
desentendimento amoroso, havendo noticias nos autos de que
ROSANGELA é pessoa agressiva e anteriormente aos fatos teria realizado
diversas ameagas de mote a vitima, formando um quadro de descontrole
preocupante. Ademais, foi ventilado nos autos que os acusados teriam sido
vistos apbs os fatos rondando as residéncias dos familiares da vitima e
testemunhas, evidenciando-se a necessidade da prisdo preventiva como
garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucdo criminal, em atengédo
a0 disposto nos arts. 312 e 313, | do CPP."

No caso, verificase que a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com
base em dementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a €eevada
periculosdade do paciente e a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir do modus
operandi e da violéncia do crime, ja que a vitima levou diversas facadas, inclusive naregido da
nuca e pescogo.

Neste sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. RECORRENTE
FORAGIDO. SEGREGA(;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PARA
ASSEGURAR A APLICA(;AO DA LEI PENAL. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicacéo da le penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas
instancias superiores. (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Méllo, DJe de 18/10/2012).

Il - No caso, 0 decreto prisona encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de
garantia da ordem publica e da aplicagdo da leé pena, notadamente se
considerado o modus operandi da conduta em tese praticada, bem como a
evasdo do recorrente do distrito da culpa, encontrando-se foragido até o
presente momento (precedentes).

Il - CondicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacdo
licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S sOs, garantirem ao
paciente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos elementos habeis
a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar, o que ocorre na
hipétese.
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IV - N&po é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares aternativas a priséo,
in casu, hga vista estarem presentes 0s requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6° do Cddigo de
Processo Penal.

Recurso ordindrio desprovido (RHC 68.156/PA, Rd. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 29/04/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI.
VITIMA MORTA COM 12 DISPAROS NA REGIAO DO TORAX E
DA CABECA. PERICULOSIDADE. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. EVASAO DO LOCAL DOS FATOS. APLICACAO
DA LEl PENAL. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA INOCENCIA.
INOCORRENCIA. INOVACAO NOS FUNDAMENTOS PELA CORTE A
QUO. NAO CONSTATACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.
1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
préprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa garantia
constitucional, com a excecdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. Hipbtese na qual o paciente e comparsa chamaram a vitima para
conversar, tendo ambos, de subito, aveado-a com 12 disparos que
atingiram a regido do torax e cabega, causando-lhe a morte
instantanea.

3. Ascircunstancias do cometimento do delito, em especia a quantidade
de disparos efetivados contra a vitima, que demonstram a inten¢do de
afastar qualquer chance de sobrevivéncia, denotam a periculosidade do
paciente, bem como o0 desprezo pela vida humana, justificando a
segregacdo cautelar.

4. N&o se exige, para a decretagdo da prisdo preventiva, um juizo de certeza
definitvo - como aguele necessario para a condenacdo -, sendo
suficiente a presenca de indicios plausiveis de autoria e materialidade.
Precedentes.

5. A necessidade da segregacdo é reforcada diante da circunstancia de
que o paciente e corréu evadiram-se do local dos fatos, somente sendo
localizado posteriormente por meio de investigacéo policial.

6. Ndo ha nulidade em acérddo no qua a Corte estadua trouxe
maiores detalhes a motivacdo ja contida na decisdo primeva sem,
contudo, inovar na fundamentag&o.

7. Habeas corpus ndo conhecido” (HC 315.516/SP, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/04/2016, DJe 28/04/2016).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO TORPE E
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. UTILIZACAO
DE ARMAMENTO DE USO RESTRITO DAS FORCAS ARMADAS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS  OPERANDI.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva foi decretada e justificadamente mantida na deciséo
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de pronlncia, mormente para a garantia da ordem publica (CPP, art. 312),
diante do contexto fatico no qua se considera a periculosidade do agente e
0 modus operandi delitivo - 0 recorrente juntamente com seus comparsas
‘atrairam as vitimas para uma emboscada e, de posse de arma de fogo de
grosso calibre, inclusve um fuzil 556 (armamento de uso restrito das
forcas armadas), efetuaram diversos disparos contra os ofendidos.
Ademais, noticiam o0s autos que a motivagdo do crime estaria ligada a
intensa disputa pelo tréfico de drogas na regido e que o réu edtaria
envolvido em outros crimes relacionados a verdadeira guerra com
traficantes de faccdo riva. (RHC 58.720/RS, Rd. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 01/09/2015;
RHC 62.041/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 01/09/2015).

2. Recurso ordinario em habeas corpus ndo provido" (RHC 58.970/ES, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2015,
DJe 01/02/2016).

No tocante a0 excesso de prazo para a formagdo da culpa, verifica-se que a
instrucdo probatdria ja estéd encerrada, portanto, deve-se gplicar a SUmula 21 desta Corte
Superior, in verbis:

"Pronunciado o réu, fica superada a adegacdo do constrangimento ilegd da
prisdo por excesso de prazo nainstrugéo.”

Vale ressdtar, inclusve, conforme informacdo constante no stio eetrénico do
Tribuna de origem, que a Sesséo de Julgamento do Jiri esta marcada para o dia 24/11/2016.

Mister esclarecer, outrossm, que, concluindo as instancias de origem pela
imprescindibilidade da preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares mais
brandas, uma vez que a sua aplicacdo ndo se modtraria adequada e suficiente para garantir a
futura aplicacdo da le pendl.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demondrada a
necessidade concreta da custédia provisiria, a bem do resguardo da ordem publica, as medidas
cautelares aternativas a priso, introduzidas pela Le n. 12.403/2011, ndo se mostram suficientes
e adequadas a prevencdo e a repressao do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Assm, ndo se vidumbra constrangimento ilegd passivel de ser reparado por este
Superior Tribund.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS
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IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . VANDER DA SILVA BRAGA (PRESO)
CORREU . ROSANGELA PRADO BERNARDINO
CORREU : JOAQUIM GILBERTO BERNARDINO SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



