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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 301.458 - SP (2014/0201075-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . VIVIAN MARIA LOPES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GINALDO DA SILVA SOUZA
PACIENTE : RAIMUNDO SANTIAGO ARAUJO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. FIXACAO DE REGIME PRISIONAL
INICIAL MAIS RIGOROSO. POSSIBILIDADE. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO NA PRATICA DELITIVA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia conditucional, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. Esta Corte de Justica, considerando as diretrizes do artigo 33, 88 2° e
3, e 59 do Cddigo Penal, firmou compreensdo no sentido de que,
tratando-se de réu primaio e fixada a pena-base no minimo legd,
mostra-se defesa a estipulagdo de regime prisond mais rigoroso do que
aguele previsto para a sangao corporal aplicada, com base em
consideracOes abstratas sobre a gravidade do ddito. (Simulas 440/STJ e
718 e 719/STF)

3. Na hipotese dos autos, contudo, ndo é o caso de aplicar-se o referido
entendimento, pois a Stuacdo € diversa, porquanto as instancias
ordinérias judtificaram a necessidade do regime mais gravoso com base
em elementos concretos, notadamente no modus operandi do ddlito.

4. Com efeito, 0 emprego de arma na prética dditiva denota ndo s
maior periculosdade do agente, mas também uma ameaga maor a
incolumidade da vitima, sendo td gravidade tdo manifesta, que ndo se
requer maiores explanagdes para se descrever o0 6bvio.

5. Habeas cor pus néo conhecido.
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ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador

convocado do TJSC), Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP),
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 06 de novembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido
liminar, impetrado em favor de GINALDO DA SILVA SOUZA e RAIMUNDO SANTIAGO
ARAUJO, apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que os pacientes foram condenados pela pratica do
delito tipificado no art. 157, 8 2°, | e I, do Cddigo Penal, o primeiro, & pena de 5 (cinco) anos e 6
(seis) meses de reclusdo, em regime fechado, e a0 pagamento de 13 (treze) diasmulta, e 0
segundo, a pena de 6 (cinco) anos, 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, em regime
fechado, e ao pagamento de 13 (treze) diassmulta.

A Corte de origem, por unanimidade de votos, deu parcia provimento ao
recurso de apelacdo da defesa para reduzir a pena-base de ambos os réus ao minimo legd,
fixando a reprimenda definitivaem e 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime
fechado, e ao pagamento de 13 (treze) diasmulta.

Sustenta-se, no presente mandamus, que os pacientes fazem jus ao
cumprimento da pena imposta no regime semiaberto, nos termos do disposto nos arts. 33, 8 3°,
c/c o art. 59, do Codigo Penal, bem como nas Simulas n. 718 e 719, do Supremo Tribuna
Federa, e 440 desta Corte.

Indeferida  a  limnar e prestadas as  informagfes, a
Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 301.458 - SP (2014/0201075-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus n&o pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciona, exceto quando a ilegaidade apontada for flagrante.

Esta Corte de Justica, consderando as diretrizes dos arts. 33, 88 2 e 3°,
e 59 do Cadigo Penal, firmou compreensdo no sentido de que, tratando-se de réu priméio e
fixada a pena-base no minimo legd, mostra-se defesa a estipulagdo de regime prisond mais
rigoroso do que aquele previsto para a sancéo corpora aplicada, com base em consideractes
abstratas sobre a gravidade do ddlito.

Sobre o tema, este Tribund Superior editou a Simula 440/STJ, com a
seguinte redacéo: "Fixada a pena-base no minimo legd, é vedado o estabelecimento de regime
prisona mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancdo imposta, com base apenas ha
gravidade abstrata do ddito."

Nesse mesmo sentido, colho as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund
Federd, in verbis:

Slmula 718/STF: a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivagcdo idonea para a imposicdo de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

Simula 719/STF: a imposi¢do do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacéo idonea

Na hipétese dos autos, contudo, ndo é o caso de aplicar-se o referido
entendimento, pois a Situacdo € diversa, porquanto as ingténcias ordindrias judtificaram a
necessidade do regime mais gravoso com base em elementos concretos, notadamente no modus
operandi do ddlito.

Disse 0 Jiz de primeiro grau, ao fixar o regime prisiona fechado para o
inicio do desconto da sanc¢éo corpord:

O réu iniciara 0 cumprimento da pena em regime inicia fechado isto em
razéo da gravidade do delito, da quantidade de pena cominada e pelo uso de
instrumento de alto poder ofensivo. N&o se suporta mais tamanha onda de
violéncia que se verifica nas ruas. Assim, um regime mais brando se
mostra insuficiente.

Realmente, o emprego de arma na prética delitiva denota ndo s6 maior
periculosidade do agente mas também uma ameaca maior a incolumidade da vitima, sendo tal
gravidade tdo manifesta, que ndo se requer maiores explanacdes para se descrever o Gbvio.

A propddto, vgam-se 0s seguintes precedentes das Turmas que
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integram a Terceira Secao desta Corte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. DIREITO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
REGIME PRISIONAL. MANUTENCAO DO REGIME FECHADO
MEDIANTE ARGUMENTOS CONCRETOS. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. AUSENCIA DE VIOLACAO A SUMULA N.° 440/STJ. LIMINAR
CONCEDIDA ANTERIORMENTE A ESSE ENTENDIMENTO. ORDEM
DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO,
EXCEPCIONALMENTE, EX OFFICIO.

(...)

3. No que se refere ao regime inicial para cumprimento de pena no
delito de roubo, a Quinta Turma deste Sodalicio alterou o
entendimento até entdo consolidado, para o fim de considerar que a
invocacao do uso de arma de fogo permite, de per si, a agravacdo do
aspecto  qualitativo da reprimenda (regime  prisional)
independentemente do aspecto quantitativo (quantum de pena fixado
na primeira fase da dosimetria), sem que isso implique ofensa a
Stmula n.° 440/STJ.

4. Na hipétese, todavia, o pedido liminar foi deferido ao Paciente pelo
Ministro Felix Fischer, em periodo de férias forenses, antes da referida
mudanga de jurisprudéncia. Considerando essa peculiaridade e o fato de o
provimento de urgéncia ter sido deferido ha mais de um ano, entendo ser
possivel manter, excepcionalmente, o regime semiaberto para cumprimento
de pena, em homenagem ao principio da seguranca juridica.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. Writ concedido, de oficio, para
o fim de, excepcionamente, confirmar a liminar concedida e estabelecer o
regime semiaberto como regime inicid para cumprimento da pena privativa
de liberdade. (HC 274908/SP, Relatora Ministra LAURITA VAZ, DJe
02/09/2014)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. ART. 157,§ 2 1, 11 EV, DO CODIGO PENAL. REGIME
FECHADO JUSTIFICADO. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL E EMPREGO DE ARMA DE FOGO
- MAIOR PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. 3. ORDEM NAO CONHECIDA.
(...)

2. No caso, a fixacdo da pena-base acima do minimo legal pelo
Tribunal de origem, no julgamento do apelo ministerial, ante o
reconhecimento da existéncia de circunstancia judicial desfavoravel -
violéncia real empregada contra a vitima - autoriza a imposicdo do
regime fechado, nos moldes que preconiza o art. 33, § 3° do Cddigo
Penal.
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3. Ademais, em respeito aos ditames de individualizacdo da pena e
aos critérios de proporcionalidade e razoabilidade, ndo deve ser
tratado de modo idéntico agente que se utiliza de arma branca ou
impro@pria para a prética do delito de roubo e aquele que faz uso, por
exemplo, de revolver, pistola ou fuzil com a mesma finalidade. Se a
locugdo "emprego de arma’ - causa especial de majoracéo da pena no crime
de roubo -, abrange tanto as armas impréprias (faca, chave de fenda,
pedaco de pau, de vidro, emprego de animais, por exemplo), cujo porte ndo
€ proibido, quanto as armas de fogo - conduta que constitui crime
autbnomo e grave -, nada mais razoavel e l6gico que a censura pend
incidente sobre roubos com armas impréprias e préprias tenha tratamento
distinto, se ndo na quantidade de pena, pelo menos na qualidade da resposta
pena. Portanto, se durante a fixacdo da pena a fracdo de exasperacdo € a
mesma para o roubo praticado com arma branca e para o cometido com
emprego de arma de fogo - aspecto quantitativo -, justamente no
estabelecimento do regime prisional é gque a diferenciacdo entre ambas as
condutas devera ser feita - aspecto qudlitativo.

4. Ordem ndo conhecida. (HC 297425/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 27/08/2014)

HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. PRIMARIO. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXASPERACAO DA PENA NA
SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA FUNDAMENTADA EM DADOS
FATICOS. REGIME FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA. AUSENTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

(...)

2. Na espécie, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, "uma vez que
a conduta do acusado e seus comparsas excedeu o0 dolo normal a espécie
(observe-se gque os agentes restringiram a liberdade do ofendido e de uma
amiga deste, por cerca de 40 minutos, nos quais as Vvitimas permaneceram
sendo ameacadas de morte, sob a mira de uma arma de fogo) ".

3. Na terceira fase da dosimetria da pena, a exasperacdo da pena
motivou-se em elementos concretos do caso - a conduta criminosa "que
impeliu pavor as vitimas, gerando traumas e sequelas irreparaveis,
principalmente com o uso de arma de fogo e superioridade de pessoas” -,
razéo pela qual ndo ha que se falar em constrangimento ilegd por auséncia
de fundamentagéo.

4. Inexiste ilegalidade na escolha do regime inicial fechado quando
apontados dados faticos suficientes a indicar a gravidade concreta do
crime - o emprego de arma de fogo, a restricdo de liberdade da vitima
e 0 concurso de agentes, com periculosidade e destemor exacer bados
-, ainda que o agente sgja primario e o quantum da pena - 5 anos e 8
meses de reclusdo - sgja inferior a oito anos (art. 33, § 32, do CP).
5.Habeas Corpus n&o conhecido. (HC 282.211/SP, Relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe 07/04/2014)

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0201075-3 PROCESSO ELETRONICO HC 301.458 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00681587420118260050 050110681584 20140000377420 50110681584
681587420118260050

EM MESA JULGADO: 06/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VIVIAN MARIA LOPES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GINALDO DA SILVA SOUZA
PACIENTE : RAIMUNDO SANTIAGO ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.



