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RELATOR

(2013/0345965-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : AURI FERNANDESDA SLVA EOUTROS
ADVOGADO  : CID BEZERRA DE OLIVEIRA NETO

AGRAVADO

- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DIREITO DE REVISAO. ART.
103-A DA LEl N. 8.213/91. MATERIA SUBMETIDA AO RITO
DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.114.938/AL. NAO
CONFIGURACAO DA DECADENCIA.

1. Apesar de 0s agravantes sustentarem a tese no sentido
de que teria decorrido 0 prazo para a adminisracéo proceder a revisfo
dos beneficios a des concedidos, seus argumentos Nndo merecem guarida,
pois se embasam em jurisprudéncia desta Corte que néo se aplica ao
caso.

2. De fao, 0 recurso especid 1.303.988/PE, de rdaoria
do eminente Minidro Teori Albino Zavascki refere-se ao prazo que o
beneficidrio possui para solicitar a revisfo de seu beneficio, nos termaos do
art. 103, daLa 8.213/91.

3. No caso dos autos, porém, discute-se o prazo
decadencid que tem a Adminidracdo Plblica para a revisio dos
beneficios previdenciarios concedidos em data anterior a vignda da Le
n. 9.784/99, nostermos do art. 103-A, daLe 8.213/91.

4. A Tecdra Secdo desta Corte consolidou o
entendimento segundo o qua o prazo decadencid para a Administracéo
Plblica rever 0s atos que garem vattagem aos segurados sera
disciplinado pedo art. 103-A da Le 8.213/91, descontado o prazo ja
transcorrido antes do advento da MP 138/2003, ou sga, rdaivamente
aos atos concessivos de beneficios anteriores a La n. 9.784/99, o prazo
decadencid decend estabelecido no art. 103-A da Le n. 8.213/91 tem
como termo inidd 192/1999, data da entrada em vigor da La 9.784/99.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Eliana Cdmon votaram com o Sr.

Minigro Relator.

Bradilia(DF), 07 de novembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : AURI FERNANDESDA SLVA EOUTROS
ADVOGADO  : CID BEZERRA DE OLIVEIRA NETO

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por AURI FERNANDES DA
SILVA E OUTROS contra decisdo monocrética de minha rdaoria que rgetou os
embargos de declaracéo por ees gpresentados, nos termos da seguinte ementa (fls.
1.144, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS  DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DE VICIOS NO
JULGADO. INSATISFACAO COM O DESLINDE DA CAUSA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS"

Extrai-se dos autos que 0s ora agravantes interpuseram recurso especia
com fundamento no art. 105, 11, "d' e "c', da Condlituicdo Federa, contra acorddo do
Tribund Regiond Federd da 52 Regi&o que negou provimento ao recurso adesivo dos
agravantes e deu parcid provimento a gpelacdo do agravado e a remessa hecessia,
nos termos da seguinte ementa (fl. 882, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA ADMINISTRATIVA. INOCORRENCIA. VALORES
INDEVIDAMENTE RECEBIDOS BOA-FE. RESTITUICAO. NAO
CABIMENTO. DANOSMORAIS AUSENCIA.

1. “O direito da Previdéncia Social de anular os atos
administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os seus
beneficiarios decai em dez anos, contados da data em que foram
praticados, salvo comprovada mé-fé."(Inteligéncia do art. 103-A da
Lei n°8.213/91, incluido pela Lei n° 10.839/04).

2. A Tercera Secdo do Superior Tribunal de Justica, ao
apreciar 0 REsp n° 1.114.938-AL, submetido ao regime dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC), assentou a tese de que,
relativamente aos atos concessivos de beneficio anteriores a Lel n°
9.784/99, o prazo decadencial decenal estabelecido no art. 103-A da
Le n. 8.213/91 tem como termo inicial 01/02/99.
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3. In casu, consderando que as aposentadorias de
ex-combatente foram concedidas nos anos de 1948, 1965, 1968,
1970 e 1971 e o fato de que a revisao administrativa se iniciou em
2008, verifica-se que ndo ocorreu a decadéncia.

4. Tendo os autores agido de boa-fé ao perceberem valores que
a Administracdo posteriormente reputou indevidos, descabida a sua
restituicao.

5. Levando-se em consderacdo o0 poder de autotutela da
Administracéo de rever seus proprios atos e diante da inocorréncia
da decadéncia, ndo ha que se falar em condenacdo do réu ao
pagamento de indenizacdo por danos morais aos autores e de
restituicdo em dobro dos valores que lhes foram cobrados.

6. Incidéncia do disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com
redacdo dada pela Lel n° 11.960/09, a partir de sua vigéncia.

7. Recurso adesivo improvido. Apelacdo e remessa oficial
parcialmente providas."

Por mdo de decisio monocrdtica, negue provimento ao agravo
interposto contra decisdo que inadmitiu 0 recurso especid nos termos da seguinte ementa
(fl. 1.110, e-ST):

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO. DECADENCIA. ART.
103-A DA LEI N. 8.213/91. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSDS REPETITIVOS REsp 1.114938/AL. NAO
CARACTERIZACAO. NECESSDADE DE RETORNO DOS AUTOS
PARA NOVO CALCULO. TESE NAO PREQUESTIONADA.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AGRAVO IMPROVIDO."

NO presente agravo regimentd, 0s agravantes reiteram as razoes ja
contidas nos embargos de declaracdo e no recurso especid.

Aduzem, em sintese, que 0 agravado decaiu do direto de revisio dos
beneficios dos agravantes, porquanto as concessdes de tas beneficios ocorreram antes
da vigénda da MP 1.523-9/97, convertida na La 9.528/97, que deu nova redacéo ao
art. 103, da Le de beneficios da Previdéncia Socid.

Argumentam que o caso € de gplicacdo do entendimento consignado no
recurso epecid 1.303.988/PE no sentido de que “aos beneficios anteriormente
concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a
sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma
fixando o referido prazo decenal (28/06/1997)". (fl. 1.153, e-STJ).

Pugnam, por fim, caso ndo sga recondderada a decisdo agravada,
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Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma
Dispensada a oitivado agravado.

E, no essencid, o rddaério.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DIREITO DE REVISAO. ART.
103-A DA LEl N. 8.213/91. MATERIA SUBMETIDA AO RITO
DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.114.938/AL. NAO
CONFIGURACAO DA DECADENCIA.

1. Apesar de os agravantes sudentarem a tese no sentido
de que teria decorrido 0 prazo para a administracdo proceder a revisio
dos beneficios a des concedidos, seus argumentos Nndo merecem guarida,
pois se embasam em juriorudéncia desta Corte que néo se golica ao
caso.

2. De fao, 0 recurso especid 1.303.988/PE, de rdaoria
do eminente Minigro Teori Albino Zavascki refere-se a0 prazo que o
bendfidaio possui para solicitar a reviso de seu beneficio, nos termos do
art. 103, daLe 8.213/91.

3. No caso dos autos, porém, discute-se 0 prazo
decadencid que tem a Adminidracdo PUlblica para a revisio dos
beneficios previdenciérios concedidos em data anterior & vigénda da Le
n. 9.784/99, nostermos do art. 103-A, daLa 8.213/91.

4. A Tecdra Secdo desta Corte consolidou o
entendimento segundo o qud o prazo decadencid para a Administracéo
Plblica rever os atos que gerem vantagem aos segurados sera
disciplinado pelo art. 103-A da Le 8.213/91, descontado o prazo ja
transcorrido antes do advento da MP 138/2003, ou sga, rdaivamente
a0s atos concessivos de beneficios anteriores a La n. 9.784/99, o prazo
decadencid decend estabelecido no art. 103-A da La n. 8.213/91 tem
como termo inidd 1%2/1999, data da entrada em vigor da La 9.784/99.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
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A decisdo monocrdtica (fls. 1.110/1.116, e-STJ) merece ser mantida em
Seus proprios fundamentos.

DO ART. 103-A DA LE! 8.213/91

Apesar de os agravantes sudentarem a tese no sentido de que teria
decorrido o0 prazo para a administracéo proceder a revisio dos beneficios a des
concedidos, seus argumentas Ndo merecem guarida, pois se embasam em jurisprudéncia
desta Corte que néo se gplicaao caso.

De fao, o0 recurso especid 1.303.988/PE, de reaoria do eminente
Minigro Teori Albino Zavascki refere-se a0 prazo que o beneficd&io posui para
liditar arevisio de seu beneficio, nostermos do art. 103, daLa 8.213/91.

No caso dos autos, porém, discute-se o prazo decadencid que tem a
Adminigracéo Pdblica para a revisio dos beneficios previdenciérios concedidos em data
anterior avigéndada Le n. 9.784/99, nostermos do art. 103-A, daLea 8.213/91.

Pois bem.

A Corte Especid do STJ firmou o entendimento no sentido de que os
atos adminigraivos praticados antes da Le n. 9.784/99 podem ser revidos pda
adminisracdo a quaquer tempo, por ndo haver norma legd expressa prevendo prazo
paratd inidativa

Somente apds a La n. 9.784/99 incide o prazo decadencid de 5 anos
nela previsto, tendo como termo inidd a data de sua vigénda (1°.2.1999).

Contudo, antes de decorridos 5 anos da Le n. 9.784/99, a matéria
passou a ser tratada no ambito previdenciaio pda MP n. 138, de 19.11.2003,
convertida na Le n. 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Ld n. 8.213/91 e
fixou em 10 anos o prazo decadencid para o INSS rever seus atos, dos quais decorram
efatos favoravels a seus bendficidios

A Tercaira Secéo desta Corte, andisando caso semdhante ao dos autos,
sob o regime do art. 543-C do CPC (recursos repstitivos), consolidou o entendimento
segundo o0 qua o prazo decadencid para a Administracéo Plblica rever os atos que
gerem vantagem aos segurados sera distiplinedo pelo art. 103-A da Le 8.213/91,
descontado 0 prazo ja transcorrido antes do advento da MP 138/2003, ou sga,
relaivamente aos atos concessivos de beneficios anteriores a La n. 9.784/99, o prazo
decadencid decend estabelecido no art. 103-A da La n. 8.213/91 tem como termo
inidd 192/1999, data da entrada em vigor da La 9.784/99.
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A propésito, a ementado referido julgado:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, 111, ALINEA
A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA
MENSAL INICIAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS
CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEl
9.787/99. PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS A CONTAR DA
DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99. RESSALVA DO PONTO DE
VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91,
ACRESCENTADO PELA MP 19.11.2003, CONVERTIDA NA LEI
10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10
ANOS PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PELO
DESPROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO, NO ENTANTO.

1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de
gue os atos administrativos praticados antes da Lei 9.784/99 podem
s revistos pela Administracdo a qualquer tempo, por inexistir
norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa. Somente
apés a Le 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5 anos nela
previsto, tendo como termo inicial a data de sua vigéncia (01.02.99).
Ressalva do ponto de vista do Relator.

2. Antes de decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria passou
a ser tratada no ambito previdenciario pda MP 138, de 19.11.2003,
convertida na Lel 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei
8.213/91 (LBPS e fixou em 10 anos o prazo decadencial para o INSS
rever oS seus atos de que decorram efeitos favordvels a seus
beneficiérios.

3. Tendo o beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e 0
procedimento de revisdo administrativa sdo iniciado em janeiro de
2006, ndo se consumou O prazo decadencial de 10 anos para a
Autarquia Previdenciaria rever 0 seu ato. 4. Recurso Especial do
INSS provido para afastar a incidéncia da decadéncia declarada e
determinar o retorno dos autos ao TRF da 5a. Regido, para andlise
da alegada inobservancia do contraditorio e da ampla defesa do
procedimento que culminou com a suspensdo do beneficio
previdenciario do autor."

(REsp 1.114.938/AL, Rd. Min. Napoledo Nunes Maa Fiho,
Terceira Secdo, julgado em 1404/2010, DJe 2/8/2010.)

No mesmo sentido:
"ADMINISTRATIVO E PROCESUAL CIVIL. RECURSO

ESPECIAL. BENEFICIO  PREVIDENCIARIO. REVISAQ.
DECADENCIA. ART. 103-A DA LEI 8.213/91. MATERIA JULGADA
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PELO PROCEDIMENTO DOSRECURSOS REPETITIVOS

1. A Terceira Segao desta Corte, sob o regime do art. 543-C do
CPC (Recursos repetitivos), reiterou o entendimento segundo o qual
0 prazo decadencial para a Administracdo Publica rever os atos que
gerem vantagem aos segurados sera disciplinado pelo art. 103-A da
Lei 8.213/91, descontado o prazo ja transcorrido antes do advento
da MP 138/2003, ou sga, relativamente aos atos concessivos de
beneficio anteriores a Lel n. 9.784/99, o prazo decadencial decenal
estabelecido no art. 103-A da Lel n. 8.213/91 tem como termo inicial
19/2/1999, data da entrada em vigor da Lei 9.784/99. (REsp.
1.114.938/AL, Terceira Secdo, Rdl. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe 02/08/2010).

2. No presente caso, embora o0 beneficio da autora tenha sido
concedido em 1909/1971, o prazo decadencial somente teve inicio
em 192/1999, e como o procedimento de revisdo administrativa se
iniciou em dezembro de 2008, evidente que ndo restou consumada a
decadéncia para revisao do ato administrativo.

3. Recurso especial provido.”

(REsp 1282073/RN, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgedo em 13/12/2011, DJe 2/2/2012.)

NoO presente caso, embora 0s beneficios dos agravantes terem Sdo

concedidos em 1948, 1965, 1968 1970 e 1971 (fl. 879, e-STJ), 0 prazo decadencid
somente teve inicdo em 1°.2.1999 e, como o0 procedimento de revisdo adminidreiva,
inicdou-se em outubro de 2008, evidente que ndo foi consumada a decadéncia para
revisdo do ato adminidrativo.

Ante 0 exposto, e tendo em vida que 0s agravantes ndo trouxeram

agumento que pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo

regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2013/0345965-2 AREsp 410.731 /RN

NUmeros Origem: 00020428220084058401 200884010020422 20428220084058401 22725
PAUTA: 07/11/2013 JULGADO: 07/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : AURI FERNANDES DA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : CID BEZERRA DE OLIVEIRA NETO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Ex-combatentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AURI FERNANDESDA SILVA EOUTROS

ADVOGADO . CID BEZERRA DE OLIVEIRA NETO

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Eliana Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.



