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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 339.254 - SC (2013/0140108-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : CARGOLINK ARMAZENS DE CARGASLTDA

ADVOGADOS : GISELISDARCI KREMER E OUTRO(S)
MARCOS JUNIOR JAROSZUK E OUTRO(S)
MOY SES BORGES FURTADO NETO

AGRAVADO : DALL'IGNA S/A INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO : ROSALINA SACRINI PIMENTEL E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.

PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO.
REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ7. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- No tocante aos artigos 113, 422 e 884 do Cadigo Civil de 2002, é
inadmissivd 0 Recurso Especid quanto as questdes que ndo foram
apreciadas pelo Tribund de origem. Incidénciada SUmula211/STJ.

2.- A convicgio a que chegou 0 Acordéo recorrido decorreu da
andie do conjunto fatico-probatério, sendo que o acolhimento da
pretensfo recursal demandaria 0 reexame do mencionado suporte,
obstando a admisshilidede do Especid a luz da Simula 7 desta Corte.

3.- A agravante néo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
condusio do julgado, a qud se mattén por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Brasilia (DF), 22 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 339.254 - SC (2013/0140108-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : CARGOLINK ARMAZENS DE CARGASLTDA

ADVOGADOS : GISELISDARCI KREMER E OUTRO(S)
MARCOS JUNIOR JAROSZUK E OUTRO(S)
MOY SES BORGES FURTADO NETO

AGRAVADO : DALL'IGNA SA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADO : ROSALINA SACRINI PIMENTEL E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):
1.- CARGOLINK ARMAZENS DE CARGAS LTDA interpde Agravo
Regimental contra a decis@o de fls 578/581 que conheceu do Agravo para negar ssguimento
a0 Recurso Especid, com base no art. 544, § 4° 11, “b’, do CPC, nos autos de agéo
declaratdria de inexigénda de déhito guizada pela parte ora agravada.
2.- O Acordéo do Tribund de Judtica do Estado de Santa Catarina, Rd.
Des. EDUARDO MATTOS GALLO JUNIOR, restou assm ementado:
APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. ALEGADA INEXISTENCIA DE
RELACAO NEGOCIAL ENTRE AS PARTES ONUS DA PROVA
DA RELACAO QUE RECAI SOBRE O EMITENTE DO TiTULO.
PROVA EXCLUSVAMENTE TESTEMUNHAL [INEFICAZ.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 401 DO CPC. SENTENCA QUE

JULGOU PROCEDENTE O PEDIDO MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. (F1. 421).

3.- Requer areforma da decisio agravada, sustentando que fol contrariado
o art. 535 do CPC e que houve 0 prequestionamento dos dispostivos legais ditos violados no
Apelo Especid, ndo sendo gplicavd a Simula 7 desta Corte ao caso. Afirmaainda que foram
trazidos aos autos documentos que comprovam a contratagéo do servico da recorrente, sendo
que ndo resta dividas quanto a exigibilidade do débito.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):

4.- O inconformismo Ndo merece prosperar.

5.- Iniddmente, observa-se, em relacéo a questdo da contrariedade do
atigo 535 do CPC, que a teméica néo foi levantada nas razbes do Recurso Especid ora
interposto, sendo que esse tema somente fal suscitado no presente Agravo Regimentd. Dessa
forma, concluiu-se que essa questéo condiitui inovacao recursd, umavez que néo fol suscitada
em momento processuamente gpropriado. Nesse sentido, como a questdo néo fal levantada
oportunamente, importa em inovac@o recursd 0 conhecimento de ta matéria por esta Corte,

sendo vedado o0 seu conhecimento.

6.- Para admissfo do Especid, entre outras exigéndas, faz-se necessario
que a questdo federd tenha sido discutida anteriormente a luz da argumentacéo deduzida nas
razdes recursas e gque sobre ea tenha se pronunciado o Tribund de origem, sob pena de

restar desatendido o requisito do prequestionamento.

Asim, se ndo houve pronunciamento da Corte Edadud acerca da questéo
federd veiculada no Especid, a causando fol decidida, e, por conseguinte, estara inviahilizado
0 conhecimento do Apeo nobre, ante a ausincia de um dos seus pressupostos de
admisshilidade.

Seguindo essa linha de raciocinio, a jurisprudéncia desta Corte admite a
oposi¢do de Embargos de Declaracdo, com o fito de obter 0 prequestionamento da matéria a
ser veiculada no Apelo Excepciond (Simula 98/STJ), desde que o Tribund a quo tenha se
omitido acerca de questéo efdtivamente rdevante a0 dedinde da controvérsia, incorrendo,
assm, num dos vidios previgos no artigo 535, |1, do Cadigo de Processo Civil. Cabe agui,
porém, a ressalva de que, magrado o pedido de Declaragdo, permanecendo slente o Orgéo
julgador, poderd eventudmente ser reconhecida a infracéo ao referido digoositivo processud,

mas prequestionamento quanto ao tema néo tratado continuou a néo exidir.
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Contrario sensu, ocorre aguda Stuacéo em que, tendo encontrado
motivaggo suficente para fundar a decisio, deixa o Orgdo julgador de enfrentar, um a um, 0s
questionamentos suscitados pela parte via Embargos de Declaracéo, mormente nagueles casos
em gue notério o propdsito de infringéndia do julgado, ja que a omissao apta a ser suprida
pelos Dedaatdrios, indstase, € aguda advinda do préprio julgamento, e prgudicd a
compreensio da causa, ndo aguela deduzida com o fito de provocar 0 rgulgamento da
demanda ou modificar 0 entendimento manifestado pelo julgador. E que, a pretexto de
prequestionamento, Ndo se presta esse meo recursa a buscar nova qudificacéo juridica para

os fatos que favorega o recorrente.

Na hipdtese em exame, € de s dfastada a exigéncia de omissfo no
Acdrddo, uma vez que a maériaimpugnada foi enfrentada de forma objetiva e fundamentada,
embora de forma sucinta, no julgamento da Apel acéo, naquilo que a Corte de origem entendeu
pertinente & solugdo da controvérsda. Apenas as conclusdes tiradas foram diversas das
pretendidas pela parte ora recorrente. Logo, néo havia mesmo quaquer provimento judicd

integrativo a ser emitido.

Ao apreciar a questéo posta a julgamento, o Tribund ndo esta obrigado a
debrucar-se, em toda a sua extensio, sobre a tese pretendida pelo recorrente.
Conseglientemente, nenhuma recacitrancia por parte do recorrente pode ser travestida em
omissio do Org&o julgador, de modo a caracterizar violagio de um determinado texto legdl.

Em consegliéncia, forcgando o recorrente, via Embargos, a andlise da
tematica sob sua Gtica, inadmissvd se mostra a abertura da via excepciond, porquanto, a
despeito dos Embargos de Declaracéo suscitados, nota-se que o Tribund de origem néo se
meanifeou expressamente sobre as teméaticas relacionadas aos artigos 113, 422 e 884 do
Cadigo Civil de 2002, sendo certo que, nas razdes do Especid, tampouco se arguiu ofensa ao
atigo 535 do Cadigo de Processo Civil. Dessa forma, € inafastave a incidéncia da Simulan.
211 desta Corte no ponto.

7.- Ainda assm, observa-se que o Tribund a quo chegou a conclusto de

gue a pretensdo do agravado eraimprocedente, de acordo com o0s seguintes algumentos.
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Assim, dessume-se dos autos que a apelante ndo se desencumbiu
de tal munus, pois inocorrente a comprovacdo da existéncia e
validade da operacdo mercantil, e isso se diz, porquanto,
conforme se infere dos documentos carreados aos autos ndo ha
relacéo comercial entre a apelante e a apelada, considerando que
tanto a nota fiscal quanto as duplicatas sdo documentos
unilaterais, emitidos pela propria apelante, que ndo juntou aos
autos documento algum capaz de congdtitui validamente a
obrigacdo juridica alegada na peca exordial.

(...)-
Nao se desconhece da posshbilidade de utilizagdo da prova

testemunhal como meio de prova dos negocios juridicos, alias de
larga utilizac&o.

Contudo, tal meio probatdrio fica adstrito aos limites do art. 401
do CPC, no que ndo socorreu este meio a requerida que deveria
através de meio cabal ter comprovado a causa debendi para a
emissdo do titulo. Nao o fazendo, ndo pode 0 mesmo prevalecer.
(Hs. 422/424).

Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa violagZo legd somente
poderiam ter sua procedéncia verificada mediante reexame das drcungéncias faticas, ndo
cabendo a esta Corte, a fim de dcancar condusdo diversa da estampada no Acorddo
recorrido, reavdiar o0 mencionado suporte, diante da incidéncia, a0 caso, da Sdmula 7 desta
Corte.

8.- A aravante ndo trouxe quaquer argumento cagpaz de modificar a
conclusio do julgado, a qua se mantém por seus proprios fundamentos.

9.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0140108-0 AREsp 339.254 / SC

NUmeros Origem: 00974464320128240000 13050001313 13050002476 20080426387 20080426387000201
974464320128240000 974481320128240000

EM MESA JULGADO: 22/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CARGOLINK ARMAZENS DE CARGASLTDA

ADVOGADOS : MOYSESBORGESFURTADO NETO

MARCOS JUNIOR JAROSZUK EOUTRO(S)

GISELISDARCI KREMER E OUTRO(S)
AGRAVADO : DALL'IGNA S/A INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO : ROSALINA SACRINI PIMENTEL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARGOLINK ARMAZENS DE CARGASLTDA

ADVOGADOS : MOY SESBORGESFURTADO NETO
MARCOS JUNIOR JAROSZUK EOUTRO(S)
GISELISDARCI KREMER E OUTRO(S)

AGRAVADO - DALL'IGNA S/A INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADO : ROSALINA SACRINI PIMENTEL E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



