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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.282.407 - RS (2011/0229386-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JOAO CARLOS VANZELLOTTI MARQUES
ADVOGADO : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF. DESNECESSIDADE.
DECADENCIA. ART. 103 DA LEI N° 8.213/91. INAPLICABILIDADE.
DESAPOSENTACAO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE  ANALISE NA VIA ELEITA.
APOSENTADORIA. RMI. REGRAS VIGENTES QUANDO DA
REUNIAO DOS REQUISITOS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte ndo esta adstrita ao julgamento do Excelso Pretdrio, por forca do
art. 543-B da le processua avil, ndo possuindo os julgados daguela Corte
efeito vinculante para com os desta.

2. De acordo com inimeros precedentes desta Corte, 0 prazo decadencia
previso no art. 103 da Le 8.213/91, a partir da MP 1.523/97, que resultou na
Le 9.528/97, ndo atinge as rel agdes juridicas congtituidas anteriormente.

3. A via especia ndo se presta a andlise de dispositivos condtitucionais, sob
pena de usurpacdo da competéncia do Pretdrio Excelso

4. N&po se deve confundir a data de inicio do pagamento com a data do cdculo
da renda mensd inicid dos proventos da aposentadoria, sendo que esta,
segundo entendimento desta Corte e do STF, deve ser calculada com base na
legidacdo vigente na época em que preenchidos os requistos aptos ao
jubilamento, ndo importando em rendncia a esse direito o fato de o segurado
ter permanecido em atividade e recebido abono de permanéncia.

5. Ndo h& que se faar em retroacdo da data de inicio do beneficio, mas, Sm,
de cdculo da renda mensa inicid de acordo com as regras vigentes quando
implementados os requisitos para obtencéo do beneficio.

6. Agravo regimentad ao qua se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora" Os

Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Rels Jinior, Assusete Magahées e

Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 06 de novembro de 2012(Data do Julgamento)
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora

Documento: 1191983 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 14/11/2012 Péagina 2 de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.282.407 - RS (2011/0229386-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : JOAO CARLOS VANZELLOTTI MARQUES

ADVOGADO : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS em face da decisdo assm ementada:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
ART. 103 DA LEI DE BENEFICIOS. INAPLICABILIDADE.
RETROACAO DA DIB. APLICACAO DA LEI VIGENTE QUANDO DA
IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. POSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Sustenta o Indituto, preliminarmente, no que diz respeito ao tema da
decadéncia, o reconhecimento de repercussdo geral no STF, no RE 626.489, de relatoria do
Ministro Ayres Brito pelo que pugna pelo sobrestamento do feito, quanto a este aspecto.

Ainda, aduz que a Primeira Secéo deste Soddicio julgou recentemente o REsp
n. 1.303.988, sobre tal questéo, em sentido contrario ao do decisum recorrido.

No méito, indste na tese do especia, aduzindo o desacerto do julgado, uma
vez que entende por transcorrido o prazo decadencia previsto no art. 103 da Le n.
8.213/1991.

Aponta, por fim, violagdo aos artigos 5°, XXXVI, da CF/88; cita precedentes
no sentido de sua indignagéo.

O mesmo se diga com relacéo a percepcdo de aposentadoria antes da data do
requerimento adminigrativo, no que insste na tese do especid, afirmando que esta ser
impossivel; bem como com relagéo ao abono de permanéncia percebido, aduzindo novamente
ser este excludente em relagdo a aposentadoria; razbes pelas quais entende ndo pode
pretender 0 segurado retroagir a data de inicdo do beneficio para antes da postulagéo
adminigtrativa.

Nesse sentido, aponta o reconhecimento de repercussdo geral no STF, RE n.
630.501, de relatoria da Ministra Ellen Gracie, e colacionada julgados do Pretdrio Excelso no
sentido de sua pretenséo.

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.282.407 - RS (2011/0229386-0)
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF. DESNECESSIDADE.
DECADENCIA. ART. 103 DA LEI N° 8.213/91. INAPLICABILIDADE.
DESAPOSENTACAO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE  ANALISE NA VIA ELEITA.
APOSENTADORIA. RMI. REGRAS VIGENTES QUANDO DA
REUNIAO DOS REQUISITOS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte ndo esta adstrita ao julgamento do Excelso Pretério, por forca do
art. 543-B da le processua avil, ndo possuindo os julgados daguela Corte
efeito vinculante para com os desta.

2. De acordo com inimeros precedentes desta Corte, o prazo decadencia
previsto no art. 103 da Le 8.213/91, a partir da MP 1.523/97, que resultou na
Le 9.528/97, ndo atinge as rel agdes juridicas congtituidas anteriormente.

3. A via especia ndo se presta a andise de dipostivos congtitucionais, sob
pena de usurpacdo da competéncia do Pretério Excelso

4. N&o se deve confundir a data de inicio do pagamento com a data do cdculo
da renda mensd inicid dos proventos da aposentadoria, sendo que esta,
segundo entendimento desta Corte e do STF, deve ser calculada com base na
legidacdo vigente na época em que preenchidos os requistos aptos ao
jubilamento, ndo importando em rendncia a esse direito o fato de o segurado
ter permanecido em atividade e recebido abono de permanéncia.

5. Ndo ha que se faar em retroacdo da data de inicio do beneficio, mas, Sm,
de cdculo da renda mensd inicid de acordo com as regras vigentes quando
implementados os requisitos para obtencéo do beneficio.

6. Agravo regimenta ao qua se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):
A irresignacéo ndo merece acol himento.

A uma, porque esta Corte ndo esta adstrita ao julgamento do Excelso Pretdrio,
por forca do art. 543-B da le processua avil, ndo possuindo os julgados daguela Corte efeito
vinculante para com os desta, pelo que indevido o sobrestamento do feito sob esse argumento.

A propdsto:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO PARA
50% DO SALARIO-DE-BENEFICIO. LEI N. 9.032/1995. APLICACAO
IMEDIATA. STF. REPERCUSSAO GERAL. NAO VINCULACAO.
ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO
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QUINQUENAL. PRECLUSAO.

[...]

3. De acordo com a interpretagdo do § 3° do art 543-B do CPC, nada
impede que esta Corte adote orientacdo interpretativa que entender mais
correta a norma infraconstitucional, uma vez que as decisdes proferidas em
sede de repercusséo gera ndo tém efeito vinculante.

[...]

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag n. 1.380.721/SC, de minharelatoria, DJ de 3/8/2011)".

A duas, porque, a despeito do precedente seccionario citado, a deciséo ora
agravada foi proferida de acordo com inlmeros precedentes deste Superior Tribund de
Justica no sentido de que o prazo decadencia previsto no art. 103 da Le 8.213/91, a partir da
MP 1.523/97, que resultou na Le 9.528/97, ndo atinge as relacdes juridicas congtituidas
anteriormente.

A propésito, como ja citado anteriormente:;

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. DECADENCIA. PRAZO DECENAL. BENEFICIO
CONCEDIDO ANTERIORMENTE A ALTERACAO LEGISLATIVA. MP
N. 1.523-9. LElI N. 9.528/97. INSTITUTO DE DIREITO MATERIAL.
NAO APLICACAO. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o prazo decadencia
decenal, previsto no caput do art. 103 da L& n. 8.213/91, introduzido pela
MP n. 1.523-9, de 27.6.1997, convertida na Le n. 9.528/1997, por se
tratar de ingtituto de direito material, surte efeitos apenas sobre as relacbes
juridicas constituidas a partir de sua entrada em vigor.

2. Precedentes. AgRg no REsp 948.518/PR, Red. Adilson Vidra
Macabu (Desembargador Convocado TJRJ), Quinta Turma, DJe
28/02/2011; AgRg no Ag 1361946/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 28.9.2011; AgRg no REsp 1271724/RS,
Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13.10.2011; AgRg no REsp
1213185/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 16.8.2011.

3. Nahipétese, o Tribunal a quo dissentiu do entendimento desta Corte,
porquanto ndo ocorre decadéncia para revisio de beneficios
previdenciarios concedidos antes da Lei n. 9.528/97. Decadéncia afastada.
Retorno dos autos para 0 prosseguimento da demanda.

Recurso especia provido.

(REsp 1300235/CE, Reator o Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe
de 7.3.2012)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. ART. 103 DA LEl N° 8.213/1991. APLICACAO
RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE. DECADENCIA AFASTADA.

1. Ndo ha como abrigar agravo regimental que néo logra desconstituir
os fundamentos da decisdo atacada.

2. A orientagdo sedimentada nesta Corte é no sentido de que, ndo tendo
a Medida Provisdria n° 1.523/1997 expressamente previsto a retroacdo de
seus efeitos, e considerando que a decadéncia é ingtituto de direito material,
0 prazo decadencial somente deve atingir os beneficios previdenciarios
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concedidos ap0s o advento da referida Medida Provisoria, ndo podendo ser
aplicado aos beneficios concedidos sob o império de legidacdo pretérita.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1243654/RJ, Relator o Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe de 13.4.2012)

PREVIDENCIARIO. REVISAO. LEI N. 9.528/1997. BENEFICIO
ANTERIORMENTE CONCEDIDO. DECADENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. DEVOLUCAO
DE VALORES. DESNECESSIDADE. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL PELO STF. SOBRESTAMENTO DO FEITO.
IMPOSSIBILIDADE. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 111/STJ. APLICACAO.

1. Esta Corte ja firmou o entendimento de que o prazo decadencia
previsto no caput do artigo 103 da Lei de Beneficios, introduzido pela
Medida Provisoria n. 1.523-9, de 27.6.1997, convertida na L& n.
9.528/1997, por se tratar de ingtituto de direito material, surte efeitos
apenas sobre as relacfes juridicas constituidas a partir de sua entrada em
vigor.

(...)

7. Agravo regimental parciamente provido, apenas para adequar a
incidéncia dos honorérios advocaticios aos termos da Simula n® 111 deste
Tribunal.

(AgRg no REsp 1271724/RS, Relator o Ministro JORGE MUSSI, DJe
de 13.10.2011).

Ademais, tem-se que a via especid ndo se presta a andise de dispostivos
congtitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Pretorio Excelso.

No mais, conforme se depreende da decisdo ora objurgada, as fls. 318/319,
néo se deve confundir a data de inicio do pagamento com a data do cdculo da renda mensa
inicid dos proventos da aposentadoria, sendo que esta, segundo entendimento desta Corte e do
STF, deve ser caculada com base na legidacdo vigente na época em que preenchidos os
requisitos aptos ao jubilamento, ndo importando em rendncia a esse direito o fato de o
segurado ter permanecido em atividade e recebido abono de permanéncia.

Assm, ndo ha que se faar em retroacdo da data de inicio do beneficio, mas,
sm, de cdculo da renda mensd inicid de acordo com as regras vigentes quando
implementados os requisitos para obtencéo do beneficio.

Nesse sentido, gplicdvel a Simulan. 359/STF, por andogia, verbis:

Ressdlvada a revisdo prevista em lel, os proventos da inatividade
regulam-se pela lei vigente ao tempo em que o militar, ou o servidor civil,
reuniu os requisitos necessarios.

Nessa linha de raciocinio, repita-se:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE.
CUMULACAO. DEFINICAO DA LEl APLICAVEL. DATA DO
ACIDENTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. "(...) 1. Na concessdo do beneficio previdenciério, a lei a ser
observada é a vigente ao tempo do fato que lhe determinou a incidéncia,
da qual decorreu a sua juridicizacdo e conseguiente producdo do direito
subjetivo a percepcdo do beneficio. Precedentes da 32 Segéo.

2. Para se decidir a possibilidade de cumulag&o do auxilio-acidente com
a aposentadoria, em face do advento da Le 9.528/97, deve-se levar em
consideracdo a le vigente ao tempo do acidente causa da incapacidade para
o trabalho, incidindo, como incide, nas hip6teses de doenga profissiona ou
do trabalho, a norma inserta no artigo 23 da Le 8.213/91. (...)" (REsp n°
373.890/SP, da minha Relatoria, in DJ 24/6/2002). 2. Em havendo o
acorddo recorrido reconhecido que o tempo do acidente causa da
incapacidade para o trabalho é posterior a vigéncia da Le n° 9.528/97, é de
se reconhecer a impossibilidade da cumulagdo do auxilio-acidente com a
aposentadoria, incidindo a Lei n° 8.213/91, na sua redacdo original, por
forca do principio tempus regit actum.

3. Incidéncia anadgica da Simula n® 359 do STF e orientacdo adotada
pela 32 Secdo nas hipodteses de pensdo por morte devida a menor designado,
antes do advento da Le n° 9.032/95.

4. Agravo regimental improvido

(AgRg no REsp n. 753.802/SP, Rd. Min. Hamilton Carvahido, DJ de
6/2/2006)".

Em face do exposto, mantenho a decisdo agravada e nego provimento ao
agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0229386-0 REsp 1.282.407 / RS
NUmero Origem: 200971000050266
EM MESA JULGADO: 06/11/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : JOAO CARLOSVANZELLOTTI MARQUES
ADVOGADO . ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JOAO CARLOSVANZELLOTTI MARQUES
ADVOGADO : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



