iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.425.289 - SP (2011/0219050-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CAMUSS|

AGRAVANTE : VALMIR NOVAES DE CAMPOS NEGREIROS
ADVOGADO : ULYSSESJDELLAMATRICE

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS.
33,8 20, "C", E 36, AMBOS DO CP. REGIME INICIAL. PENA INFERIOR
A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
FIXACAO DO REGIME SEMI-ABERTO. VIOLACAO AO ART. 44, 1, 11,
E I, DO CP. SUBSTITUI(;AO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AO ART. 59 E 68, AMBOS DO
CP. DOSIMETRIA. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte tem assentado que "mostra-se devida a fixacéo do regime inicid
semi-aberto a0 condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo quando
presentes circunstancias judiciais desfavoraveis. Inteligéncia do art. 33, 8 3,
do Cédigo Penal". (HC 170.719/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 14/12/2011)

2. Este Tribuna possui jurisprudéncia remansosa no sentido de que uma vez
"presentes circunstancias judicias negativas, ndo ha eiva na vedacdo da
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, conforme
estatui o art. 44, 111, do Codigo Pend". (HC 112.089/RS, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, DJe 04/05/2011)

3. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instancia ordinria, fazer um
cotgo fético e probatdrio a fim de andisar a adequada pena-base a ser
aplicada ao réu. Incidéncia da Simula 7 deste Tribund.

4. Para comprovacdo da divergéncia jurigprudencid, ndo basta a smples
transcricdo de ementas, devendo ser mencionadas e expostas as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra

Rdatora." Os

Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Rels Jinior, Assusete Magahées e

Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 06 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.425.289 - SP (2011/0219050-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CAMUSS|

AGRAVANTE : VALMIR NOVAES DE CAMPOS NEGREIROS

ADVOGADO : ULYSSESJDELLAMATRICE

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimentd interposto por LUIZ CARLOS CAMUSSI e
VALMIR NOVAES DE CAMPOS NEGREIROS, contra decisdo monocrética, de minha
lavra, que negou provimento ao agravo de instrumento, Nos seguintes termos.

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OFENSA AOS ARTS. 69, VI, 71, 83, 92, 93, E 571, ||, TODOS DO CPP.
CONEXAO. REUNIAO DOS PROCESSOS. IMPOSSIBILIDADE. UM
DELES JA JULGADO. SUMULA 235/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA
AOS ARTS. 33, § 20, "C", E 36, AMBOS DO CP. REGIME INICIAL.
PENA INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FIXACAO DO REGIME SEMI-ABERTO.
VIOLACAO AO ART. 44, 1, 11, E 11, DO CP. SUBSTITUICAO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. NAO PREENCHIMENTO
DO REQUISITO SUBJETIVO. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM
A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA A
SUMULA 706 DO STF. IMPOSSIBILIDADE. MALFERIMENTO AOS
ARTS. 156 E 386, I, |11 EVII, AMBOSDO CPP, E1° | EIl, DA LEI N°
8.137/90. ABSOLVICAO. AFRONTA AO ART. 59 E 68, AMBOS DO
CP. DOSIMETRIA. REEXAME  FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA AO
ART. 5° LVIl, DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO
CABIMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (fls.
388/400)

Sustentam os agravantes, as fls. 405/419, que no que tange a fixagdo do
regime inicid para cumprimento de pena e quanto a subgtituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, o "entendimento do Colendo STJ, acerca da matéria néo € manso,
nem pacifico”.

Neste sentido, afirmam que "existe entendimento contrario nesta mesma
Colenda Corte, no sentido de que a culpabilidade, da maneira como apreciada no presente
caso, ndo poderia ser vaorada como circunstancia judicid negativa, sendo inadequada sua
valoracéo em sede de conduta socid ou culpabilidade, de modo que néo se pode através de
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referida indituicdo juridica (i) aumentar penabase acima do minimo legd, (i) negar
subgtituicdo de pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ou (iii) fixar regime mais
severo para inicio do cumprimento de pena’.

Além disso, sustentam que "inquéritos paliciais e agbes penais em andamento
ndo caracterizam maus antecedentes ou circunstancia judicid negativa'. Por fim, asseveram
gue no que tange ao gpontado dissidio jurisprudencid, os recorrentes "promoveram a juntada
de copia integra do julgado paradigma, a qud ingtruiu a peticdo do recurso especid, e, sem
prejuizo, indicaram o repositério oficid do julgado”. Além disso, afirmam que "da mesma
confrontacao das transcricdes dos v. acordaos (recorrido e paradigma) € clarividente o cotgo
andlitico e Smilitude fética entre ambos'.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.425.289 - SP (2011/0219050-6)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS.
33,820 "C", E 36, AMBOS DO CP. REGIME INICIAL. PENA INFERIOR
A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
FIXACAO DO REGIME SEMI-ABERTO. VIOLACAO AO ART. 44, 1, I,
E I1l, DO CP. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AO ART. 59 E 68, AMBOS DO
CP. DOSIMETRIA. REEXAME FATICO  PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte tem assentado que "mostra-se devida a fixagdo do regime inicid
semi-aberto a0 condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo quando
presentes circunstancias judiciais desfavoraveis. Intdigéncia do art. 33, § 3°,
do Codigo Pena". (HC 170.719/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 14/12/2011)

2. Este Tribuna possui jurisprudéncia remansosa no sentido de que uma vez
"presentes circunstancias judicias negativas, ndo ha eiva na vedacdo da
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, conforme
edtatui o art. 44, 111, do Codigo Pend". (HC 112.089/RS, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, DJe 04/05/2011)

3. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer um
cotgo fético e probatdrio a fim de andisar a adequada pena-base a ser
aplicada ao réu. Incidéncia da Simula 7 deste Tribundl.

4. Para comprovagdo da divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples
transcricdo de ementas, devendo ser mencionadas e expostas as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar. Com efeito, conforme explicitado na
decisio agravada, observa-se da leitura da pretensdo recursal que quanto a apontada ofensa
aos artigos 33, § 2°, dinea "'c", e 36, ambos do Codigo Pend, referente a fixagdo do regime,
bem como a aventada violacdo ao artigo 44, incisos I, 11, e Ill, do Codigo Pend, quanto a
imposshilidade da subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
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constata-se que o entendimento adotado pelo Tribuna recorrido guarda fina sintonia com a
remansosa jurisprudéncia desta Corte Superior.

De fato, quanto a referidos pontos, o Tribund a quo teceu as seguintes
consideragoes:

"De fato, apesar de tecnicamente primérios, 0s réus registram varias
condenacBes pelo mesmo crime, infracbes penais essas praticadas
anteriormente (fls. 628, 631, 632, 633, 634, 639 e 641), 0 que comprova
que sdo contumazes nessa espécie de ddito. Ademais, as condutas dos
réus focam gravissimas porgque burlaram o fisco, em beneficio proprio,
repito, com inser¢do de dados falsos para reduzirem o ICMS e com uso de
notas frias da empresa inexistente Jocafe (fls. 77 e 210), que resultou em
prejuizo ao erério publico de R$ 172.359,47. Portanto, € mesmo o caso de
ser elevada a pena béasica, nos termos do art. 59-CP, em 1/6, que resulta
em dois anos e quatro meses de reclusdo, mais onze dias-multa. Com o
aumento de 2/3 pela continuidade delitiva a pena totaliza em trés anos, dez
meses e vinte dias de reclusdo, mais dezoito dias- multa. Anoto que ndo
houve aplicagdo do art. 72-CP na sentenca e contra isso ndo se insurgiu o
Ministério Publico, motivo pelo qual foi seguido o mesmo critério do
decisum. Nos termos do inciso |11, do art. 44, do CP descabe a substituicdo
da pena privativa de liberdade, pelos mesmos motivos que elevaram a
basica, assim como o regime prisional, que apesar de ndo demonstrada a
reincidéncia dos réus, o regime aberto se mostra inadequado ainda pelos
mesmos motivos, nos termos do art. 33, § 3°-CP, pdo que determino o
semi-aberto”. (fl. 294)

Destague-se, por oportuno que, ainda que se entenda que as "véaias
condenactes pelo mesmo crime’ a que faz referéncia o Tribuna de origem possam cuidar de
acles penais sem o transito em julgado, ndo ha como dlidir a idoneidade da vaorago negativa
das consequéncias do crime, em virtude do elevado prguizo sofrido pelos cofres plblicos,
consistente na sonegacdo de impostos no importe de R$ 172.359,47. (HC 156.862/PR, Rel.
Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 01/03/2012)

Dessa forma, nos termos do constante no decisum agravado, observa-Se que a
Corte de origem trilhou entendimento que n&o se afasta da jurisprudéncia mansa e pecifica
deste Tribund Superior. Com efeito, no que tange a fixagdo do regime inidd para
cumprimento de pena, verifica-se que o Tribuna, ndo obstante o quantum de pena inferior a
guatro anos, fixou o regime semi-aberto para cumprimento inicid da reprimenda corporal, uma
Vez que o réu possui circunstancia judicid valorada negativamente. No mesmo sentido, esta
Corte tem assentado que "mostra-se devida a fixagd do regime inicid semiaberto ao
condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo quando presentes circunstancias judicias
desfavoraveis. Intdigéncia do art. 33, § 3% do Codigo Pena”. (HC 170.719/MG, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 14/12/2011) Confiram-se, neste
sentido, os seguintes arestos:
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"HABEAS CORPUS PENAL. APROPRIACAO INDEBITA.
SANCAO: 1 ANO E 3 MESES DE RECLUSAO. MAUS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. MANUTENCAO
JUSTIFICADA DO MODO INICIAL SEMIABERTO PARA RESGATE DA
REPRIMENDA. COACAO ILEGAL NAO VERIFICADA. 1. Na
determinacdo do regime inicid de cumprimento da pena deve-se ter em
consideracdo o disposto no § 3° do artigo 33 do Cédigo Penal, segundo o
qual afixacdo do sistema carcerario obedecera aos critérios listados no art.
59 do mesmo diploma. 2. In casu, resta justificada a fixacdo do modo
inicid semiaberto para resgate da reprimenda estabelecida em 1 ano e 3
meses de reclusdo, pelo cometimento do delito previsto no art. 168, caput,
do CP, eis que existem circunstancias judiciais desfavoraveis, tanto que a
pena-base foi fixada acima do minimo legd, inclusive em virtude dos maus
antecedentes. 3. Ordem denegada’. (HC 180.156/SP, Rel. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 14/02/2011).

"HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. ANALISE APROFUNDADA
DAS PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA
FUNDAMENTADA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. ART. 59 DO CP. REGIME
PRISONAL MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE. CONFISSAO
UTILIZADA PELO MAGISTRADO. RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. 1. (..). 2. Ndo ha
constrangimento ilega a ser reconhecido se a pena-base foi fixada acima
do minimo legd em razdo dos maus antecedentes e do intenso dolo do
paciente (culpabilidade), circunstancias judiciais que justificam a
exasperacdo da reprimenda, a teor do art. 59 do Cédigo Penal. 3. Embora a
sancdo do paciente sga inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, as
desfavoréveis circunstancias judiciais autorizam a imposicdo de regime
prisona mais rigoroso, no caso, 0 semiaberto. 4. (...). 5. (...)". (HC
80.319/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, DJe 29/03/2010).

"HABEAS CORPUS. PENAL. PORTE DE ARMA. CONDENACAO
ANTERIOR PELA PRATICA DE CONTRAVEN(;AO PENAL. MAUS
ANTECEDENTES. CARACTERIZACAO. REGIME DE CUMPRIMENTO
DA PENA MAIS GRAVOSO POR FORCA DA EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. ORDEM DENEGADA.
1. (...). 2. Conforme o magistério jurisprudencial, as circunstancias
judiciais consideradas para a fixacdo da pena-base podem repercutir sobre
0 regime inicid de cumprimento da reprimenda, quando devidamente
motivada a decisdo. 3. No caso, considerando-se a pena aplicada, a
existéncia de circunstancia judicia desfavoravel e aregra constante do art.
33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal, revela-se razoavel a fixacdo do regime
inicid semi-aberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade. 4.
(...). 5. Ordem denegada’. (HC 66067/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, DJ 04/12/2006).
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No mesmo sentido, assm como assentado na decisdo agravada, quanto a
vedagdo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos, observa-se
gue o posicionamento adotado pelo Tribund de origem possui ressonancia ha jurisprudéncia
deste Tribuna Superior, que entende que uma vez "presentes circunstancias judicias
negativas, ndo ha elva na vedacdo da substituico da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos, conforme estatui 0 art. 44, 1ll, do Codigo Pend". (HC 112.089/RS, de minha
relatoria, SEXTA TURMA, DJe 04/05/2011). Na mesma toada:

"HABEAS CORPUS (...). SANCAO RECLUSIVA. SUBSTITUICAO
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 44,
INCISO Ill, DO CP. REQUISITOS SUBJTIVOS. NAO
PREENCHIMENTO. INSUFICIENCIA DA MEDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 1. Nos termos do
art. 44, inciso 111, do CP, 'As penas restritivas de direitos sdo autdbnomas e
substituem as privativas de liberdade, quando: 111 - a culpabilidade, os
antecedentes, a conduta socia e a personalidade do condenado, bem como
0S motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicdo sga
suficiente’. 2. Inviavel proceder-se a substituicdo da sancdo reclusiva por
restritivas de direitos, quando essa permuta ndo se mostra suficiente para a
prevencd0 e repressdo da conduta incriminada, hga vista a
desfavorabilidade da maioria das circunsténcias judiciais. 3. Ordem
parcialmente concedida, tdo somente para fixar ao paciente o regime inicid
semiaberto de cumprimento de pena, mantidos, no mais, a sentenca
condenatéria e 0 acorddo objurgado”. (HC 119.807/SP, Rel. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 19/04/2011)

"HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. PENA-BASE.
REDU(;AO. REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE RECONHECIMENTO
COM BASE EM FOLHA DE ANTECEDENTES. REGIME INICIAL
FECHADO. INVIABILIDADE DA CONVERSAO DE PENA. 1. (...). 2.
(..)- 3. (...)- 4. (...)- 5. (...). 6. O regime prisiond inicid fechado deve ser
mantido, tendo em vista a presenca de circunstancias judiciais
desfavoraveis, bem assim, a reincidéncia do paciente. Inviavel, ademais, a
substituicdo de pena, tendo em conta o que preceituam os incisos |1 e Il
do art. 44 do Cdédigo Pend. 7. Ordem parciadmente concedida'. (HC
95.675/MS, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
28/03/2011)

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO CONTRA A
PREVIDENCIA SOCIAL. INTERMEDIACAO PARA CONCESSAO DE
BENEFICIO A  TERCEIRO, MEDIANTE  FRAUDE NA
DOCUMENTACAO APRESENTADA. PENA TOTAL: 4 ANOS DE
RECLUSAO. REGIME INICIAL FECHADO. INVERSAO
TUMULTUARIA DO FEITO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA
284/STF. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. SUMULA
7/STJ. PRESCRICAO INOCORRENTE, NO CASO. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL (2 ANOS E 6 MESES) DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME
(GRANDE PREJJIZO PARA A AUTARQUIA). CULPABILIDADE
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ELEVADA. INCIDENCIA DA AGRAVANTE DO ART. 62, | DO CPB.
REGIME MAIS GRAVOSO A SER CONSIDERADO, NO CASO, E O
SEMIABERTO. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 44 DO CPB. PARECER DO
MPF PELO NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO, APENAS PARA FIXAR O
REGIME SEMIABERTO PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA
PENA.1. (...).2. (..).3. (.).4. (.).5 ¢(.).6. (...).7. Ausente
a demonstracdo de ofensa aos termos do art. 44 do CPB, pois assentado
pelo Tribunal a quo que o recorrente ndo faz jus a substituicdo da pena por
restritivas de direito, pois consideradas negativas a culpabilidade, os
motivos e circunstancias do delito. 8. Recurso conhecido e parcialmente
provido, apenas para fixar o regime semiaberto para o inicio da execugéo
da pena'. (REsp 1202447/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, DJe 13/12/2010)

Dessarte, no que tange & alegada violacdo aos artigos 33, 8 2°, dinea "c’, 36, e
44, incisos |, 11, e 111, todos do Codigo Pendl, verificase que esta pacificada a jurisprudéncia
na Sexta Turma desta Corte, sendo gplicavel, portanto, a orientagdo prevista no enunciado 83
deste Superior Tribuna de Justica, no sentido de que "néo se conhece do recurso especia pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’.

Por seu turno, assm como salientado no decisum agravado, no que cabe a
apontada ofensa aos artigos 59 e 68, ambos do Cddigo Pend, pretendem os agravantes
reexaminar a dosmetria da pena, 0 que implicaia na andise acurada dos eementos
probatorios dos autos, inviave nainsténcia excepcional.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instincia ordinaria, fazer um cotejo
fético probatorio a fim de proceder a andise da adequada pena-base a ser aplicada ao réu.
Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espaco para a andise das matérias
suscitadas pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas instancias
anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especial”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FALSIDADE IDEOLOGICA. EXASPERACAO DA PENA-BASE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS (CULPABILIDADE, CONDUTA SOCIAL,
PERSONALIDADE DO AGENTE E CONSEQUENCIAS DO CRIME).
ALEGACAO DE INVERDADE DOS MOTIVOS APRESENTADOS PELO
MAGISTRADO PARA EFETUAR O AUMENTO DA PENA-BASE.
DISCUSSAO QUE IMPORTA REEXAME DOS FATOS E PROVAS DA
CAUSA. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. NULIDADES RELATIVAS.
PREJUIZO NAO CONFIGURADO. DISSIDIO NAO COMPROVADO.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. (...). 2. O acolhimento das alegacOes
deduzidas no Apelo Nobre, quanto a veracidade dos motivos apresentados
pdo Magistrado para judtificar o aumento da pena-base, ensgaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatério da causa, 0 que
encontra 6bice na Simula 7 do STJ, segundo a qua a pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensga Recurso Especia. 3. (...). 4. (...). 5. (...).
6. Agravo Regimental desprovido". (AgRg no Ag 1141127/RJ, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe 30/11/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE PORTE DE ARMA.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 386, V, DO CPP. REEXAME DE
PROVAS. VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. 1. A pretensdo
recursal de absolvicdo demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracdo das
provas dos autos, mas reexame do conjunto fético-probatério, o gue ndo se
coaduna com avia eleita, consoante o teor da Simulan.° 7 do STJ. 2. (...).
3. Agravo regimentd a que se nega provimento". (AgRg no REsp
1036610/RS, Rd. Min. JANE SLVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TIMG), SEXTA TURMA, DJe 26/05/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. CONDUTA CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS.
VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. DOSIMETRIA. EFEITO
SUSPENSIVO. INCABIVEL. 1. A pretensdo recursal de absolvicio
demanda, inevitavelmente, ndo simples vaoracdo das provas dos autos,
mas reexame do conjunto fético-probatério, 0 gue ndo se coaduna com a
via eleita, consoante o teor da Simula n.° 7 do STJ. 2. (...). 3. (...). 4.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 900.551/RS, Re. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 24/03/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO PENAL. VIOLAC}AO AO
ART. 386, VI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. 1. A alegacio de violacio ao art. 386, VI do
CPP, envolvendo a existéncia de provas suficientes para a condenacdo
depara com o 6bice da Simula 7 do STJ. 2. Agravo regimental improvido."
(AgRg no Ag 611539/SP, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA
TURMA, DJ 16.05.2005).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 38 DA LEI N.°
9.605/98 E ART. 20 DA LEI N.° 4.947/66. REJEICAO DA DENUNCIA.
ATIPICIDADE DAS CONDUTAS IMPUTADAS AOS RECORRIDOS.
REEXAME DE PROVAS. | - Tendo sido afirmado categoricamente em
primeiro e segundo graus que inexistem provas de que 0s recorridos
tenham praticado a conduta descrita no preceito primario do art. 38 da Le
n.° 9.605/98, apos o inicio da vigéncia da mencionada lei, a pretensdo de se
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ver reconhecida a tipicidade das condutas esbarra no Enunciado n.° 07 da
Simula desta Corte. (Precedentes). Il - (...). Recurso parcialmente
conhecido e, nesse ponto, desprovido". (REsp 565.099/TO, Re. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 30/08/2004).

Por fim, nos termos do constante na decisdo agravada, verificase que o0s
agravantes também fundamentam sua insurgéncia na dinea "c' do permissvo congtituciond,
sob 0 argumento de ocorréncia de dissidio jurisprudencia. Todavia, da leitura acurada dos
autos, constata-se que os recorrentes ndo se desobrigaram de atender os requisitos do artigo
255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica.

De fato, esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovacéo da
divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples transcricdo de ementas, devendo ser
mencionadas e expostas as circungtancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, bem como juntadas copias integrais dos julgados ou, anda, indicado o
repositorio oficia de jurisprudéncia

Na espécie, contudo, verifica-se dos autos que 0s agravantes ndo cumpriram
as exigéncias insculpidas nos mencionados digpogtivas, pois ndo redlizaram o devido cotgo
anditico entre os acordéos dito divergentes, além de ndo terem comprovado a amilitude fatica
entre 0s arestos mencionados na peticdo do apelo especia. Dessa forma, o recurso ndo
merece prosperar, como se depreende da leitura dos seguintes precedentes:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. ALEGAC,‘AO
DE ABSOLVICAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ndo se exige a transcricdo da integra
dos acérddos, mas sim o cotgo analitico, nos termos do art. 255 do
RISTJ. Portanto, invidvel o recurso especial pela dinea 'c'’ quando ndo
realizado o cotejo analitico e ndo comprovada a smilitude fatica entre os
arestos trazidos a colacdo. Precedentes. 2. (...). Agravo a gue se nega
provimento." (AgRg no REsp 1009447/SP, Red. Min. JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA,
DJe 15/09/2008).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO. RECURSO ESPECIAL PELA ALINEA 'C,
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. EXISTENCIA. REQUISITOS
DO ART. 255, DO RISTJ. INEXISTENCIA. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. |- E pacifico neste Tribuna o entendimento de que é
indispensavel, para a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, que se
faca, entre os acorddos paradigmas e a decisdo hodtilizada, o cotgo
analitico, mostrando a similitude fética das situacoes, ex vi do art. 255 do
RISTJ, 0 gue ndo se verificou nas razbes do apelo excepcionad. Il — (...).
Embargos declaratérios parciamente acolhidos sem efeitos infringentes.”
(EDcl no AgRg no REsp 851.777/RS, Rd. Min. FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJ 18/12/2006).
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"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. REEXAME DE PROVA. | - O conhecimento do
recurso especial, fundado na dinea 'c’ da Carta Magna, pressupde a
demonstracdo analitica da divergéncia jurisprudencia invocada, por
intermédio da transcricdo dos trechos dos acérddos que configuram o
dissidio e da indicacdo das circunstancias gue identificam ou assemelham
0s casos confrontados, ndo bastando a simples transcricéo de ementas ou
votos. (...). Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag 562.474/RJ, Rdl.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 04.10.2004).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0219050-6 Ag 1.425.289/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 07012801920108260000 4510120020251093
EM MESA JULGADO: 06/11/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CAMUSSI
AGRAVANTE . VALMIR NOVAES DE CAMPOS NEGREIROS
ADVOGADO . ULYSSESJDELLAMATRICE
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CAMUSSI
AGRAVANTE . VALMIR NOVAES DE CAMPOS NEGREIROS
ADVOGADO : ULYSSESJDELLAMATRICE
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



