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AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: BANCO BRADESCO S/A

: WILSON SALES BELCHIOR E OUTRO(S)

: MARIA DAS DORES FREITAS REGO

: MANOEL DE BARROS E SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS - DECISAO MONOCRATICA
DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DA
CASA BANCARIA.

INSURGENCIA DA RE.

1. Ndo se conhece da tese de afronta ao art. 535 do CPC
guando a parte recorrente deixa de indicar precisamente, nas
razGes articuladas no recurso especial, as omissées em que
supostamente incorreu o acérddo recorrido. Incidéncia da Sumula
n. 284/STF.

2. Pronunciada pela Corte de origem o nexo de causalidade
entre 0 servigco defeituoso e os danos morais decorrentes da
guebra de sigilo bancario, a reviséo de tal entendimento demanda
o reexame dos aspectos faticos delineados na lide, o que resta
obstado nesta via recursal especial, a teor da Sumula n. 7/STJ.

3. Firmou-se no ambito desta Corte entendimento no sentido
de gue o valor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de
indenizagdo por dano moral somente podera ser revisto nas
hipoteses excepcionais, em que a condenacao se revelar irrisoria
ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade - o
gue néo se evidencia no presente caso.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA TURMA
do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméao (Presidente), Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia (DF), 23 de outubro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.252.093 - PI (2011/0057345-9)

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA DAS DORES FREITAS REGO

ADVOGADO : MANOEL DE BARROS E SILVA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de agravo regimental, interposto por BANCO BRADESCO S/A,
contra decisdo monocrética que deu parcial provimento a recurso especial, nos autos
de acéo de indenizacao por danos morais e materiais.

O apelo extremo (art. 105, lll, “a” e “c”, da CF/88) fora deduzido em desafio a
acorddo prolatado pelo Egrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI em
julgamento de apelacéo civel, o qual se encontra assim ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS - QUEBRA DO SIGILO BANCARIO - CONFIGURACAO -
INDENIZACAO DEVIDA - MINORACAO DO QUANTUM - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. Considerando que a atitude da instituicdo
bancaria se afastou da atividade inerente ao sigilo bancario, resta claro o
dano causado, passivel de indenizacdo. Revelando-se excessivo 0
montante indenizatério, deve o julgador reduzi-lo, sobretudo em razéo
das suas caracteristicas compensatoria, pedagégica e punitiva. Decisdo
unanime

Foram opostos embargos de declaragéo pelo ora agravante que restaram
parcialmente acolhidos, fixando-se como termo inicial para a incidéncia da correcao
monetaria a data da sentenca (fls. 278-283, e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 376/397), alegou o recorrente, além de
divergéncia jurisprudencial, violagdo ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, e ao art.
944 do Cadigo Civil. Sustentou, em suma, a) a ocorréncia de omissdo no aresto
recorrido; b) "ndo se pode admitir que, diante dos fatos apresentados pela recorrida, 0
ato supostamente praticado ndo ensejou um dano capaz de atribuir um valor de
montante tdo exorbitante como o fixado pelo tribunal a quo, tendo em vista que a
efetividade dos prejuizos causados encontra-se num plano abstrato, ndo precisamente
apuravel, portanto, desarrazoada a referida condenacdo baseada em dados frageis,
inaptos a traduzir-se neste absurdo valor condenatorio™; e, ¢) "a corre¢cdo monetéria do

valor indenizatorio tem como termo a quo a data da prolacdo da deciséo que fixou em
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definitivo o quantum indenizatério e ndo da sentenca, como determinado no acordao
recorrido”.

Contrarrazdes as fls. 374-378.

Julgando monocraticamente o0 recurso, este relator deu-lhe parcial
provimento, diante dos seguintes fundamentos: a) nos casos em gue a arguicdo é
genérica, ndo se conhece do recurso especial pela alegada violagédo do artigo 535 do
CPC - Sumula 284/STF; e, b) quanto ao dano moral, a revisdo do quantum indenizatério
ensejaria em rediscussao de matéria fatica, incidindo, na espécie, o ébice da Sumula
7/STJ.

Irresignado, o ora recorrente afirma: a) ndo € aplicavel a Sumula 284/STF a
hipétese; e, b) ndo é necessario o reexame dos fatos dos autos para a analise do
recurso especial.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS - DECISAO MONOCRATICA
DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DA
CASA BANCARIA.

INSURGENCIA DA RE.

1. Ndo se conhece da tese de afronta ao art. 535 do CPC
guando a parte recorrente deixa de indicar precisamente, nas
razbes articuladas no recurso especial, as omissées em que
supostamente incorreu o acordao recorrido. Incidéncia da Sumula
n. 284/STF.

2. Pronunciada pela Corte de origem o0 nexo de causalidade
entre o servico defeituoso e os danos morais decorrentes da
guebra de sigilo bancario, a revisdo de tal entendimento demanda
0 reexame dos aspectos faticos delineados na lide, o que resta
obstado nesta via recursal especial, a teor da Sumula n. 7/STJ.

3. Firmou-se no ambito desta Corte entendimento no sentido
de gue o valor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de
indenizagdo por dano moral somente podera ser revisto nas
hipoteses excepcionais, em que a condenacao se revelar irrisoria
ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade - o
gue nao se evidencia no presente caso.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, devendo ser mantida na integra a
monocrética hostilizada, porquanto os fundamentos tecidos pela agravante s&o
incapazes de derruir a decisao objurgada.

1. Inafastavel a incidéncia da Sumula 284/STF, pois a arguicdo genérica de
violagcdo ao art. 535 do CPC nédo permite a exata compreensao da controvérsia, assim
redigida: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”. Dentre os varios
precedentes a respeito, destaca-se: REsp 870.626/RS, Rel. Min. Carlos Alberto
Menezes Direito, DJ de 26.03.2007.

2. Quanto ao dano moral, no caso concreto, o Tribunal local decidiu pela
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presenca dos requisitos ensejadores da reparacdo civil, definindo o quantum
indenizatério segundo critérios de razoabilidade. Confira-se trecho extraido do aresto
hostilizado:

Como é cedico, a quebra do sigilo bancario, dados e seus contornos e
demais peculiaridades, complexos, envolve aspectos subjetivos do
cidadao, tais a intimidade e a privacidade, direitos constitucionalmente
assegurados, a teor do art. 59, incisos X e Xll, da Carta Magna, e exige
prévia intervencdo do Judicidrio, que serd o encarregado de avaliar a
pertinéncia ou ndo da medida, com vista a coibir abusos, excessos e
medidas inécuas que apenas avassalam a privacidade do cidad&o.
Mesmo sendo procedimento interno e tendo o gerente a possibilidade de
acesso as informagbes, a forma como se deu a disponibilizacdo das
informacdes, decerto configura dano moral, sendo este evidenciado
pelas circunstancias do fato.

Sendo assim, para acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel
derruir a afirmacéo contida no decisum atacado, o que, forcosamente, ensejaria em
rediscussao de matéria fatica, incidindo, na espécie, o ébice da Sumula n. 7 deste
Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto o descabimento do recurso especial.

Insta observar que ndo é caso de revaloracdo de prova, mas de efetivo
reexame do acervo fatico dos autos, vedado nesta instancia especial.

3. Ademais, incide, também, o enunciado da Sumula n. 7 do STJ no que
tange ao exame da pretensdo voltada a reducdo da verba indenizatéria fixada em R$
25.000,00 (vinte e cinco mil reais).

Nao obstante o grau de subjetivismo que envolve o tema, uma vez que ndo
existem critérios predeterminados para a quantificacdo do dano moral, esta Corte
Superior tem reiteradamente se pronunciado no sentido de que a indeniza¢ao deve ser
suficiente a restaurar o bem estar da vitima, desestimular o ofensor em repetir a falta,
nao podendo, ainda, constituir enriquecimento sem causa ao ofendido.

Com a apreciacéo reiterada de casos semelhantes, concluiu-se que a
intervencdo desta Corte ficaria limitada aquelas situacdes em que o quantum fosse
irrisério ou excessivo, diante do quadro fatico delimitado em primeiro e segundo graus
de jurisdigéo.

Assim, se o0 arbitramento do valor da compensacdo por danos morais foi
realizado com moderagcdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel
socio-econdmico do recorrido e, ainda, ao porte econdémico do recorrente,

orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
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razoabilidade, fazendo uso de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da
vida e as peculiaridades de cada caso, o STJ tem por coerente a prestacao jurisdicional
fornecida (RESP 259.816/RJ, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 27/11/2000).

Dessa forma, para modificar as conclusdes consignadas no acorddo
impugnado e concluir estar exagerado o quantum indenizatério como quer a parte
recorrente, seria necessaria a incursdo no conjunto fatico-probatério das provas e nos
elementos de convic¢do dos autos, 0 que é vedado em sede de recurso especial
(Sumula n®7 do STJ).

Nesse sentido: AgRg no REsp 1220686/MA, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, DJe 6/9/2011 e AgRg no AREsp 57.363/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, Terceira Turma, DJe 2/12/2011.

4. Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0057345-9 REsp 1.252.093/ PI
Ndmeros Origem: 1020081228 60016256
EM MESA JULGADO: 23/10/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : WILSON SALESBELCHIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA DAS DORES FREITAS REGO
ADVOGADO . MANOEL DEBARROSE SILVA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR EOQUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA DAS DORES FREITAS REGO

ADVOGADO : MANOEL DE BARROSE SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo (Presidente), Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



