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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 205.435 - Pl (2011/0098440-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : FRANCISCO DA SILVA FILHO

ADVOGADO : FRANCISCO DA SILVA FILHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
PACIENTE : JOSE ALVES DE SOUSA VIANA (PRESO)
ADVOGADO : FRANCISCO DA SILVA FILHO

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO EM FLAGRANTE.
LIBERDADE PROVISORIA. NATUREZA E DIVERSIDADE DE
DROGAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Certo é que, de acordo com a reiterada jurisprudéncia da Sexta
Turma deste Tribunal, as prisbes cautelares sdo medidas de indole
excepcional, somente podendo ser decretadas ou mantidas caso
demonstrada, com base em elementos concretos dos autos, a efetiva
imprescindibilidade de restricdo ao direito constitucional a liberdade de
locomocdo, a luz de um dos fundamentos autorizadores previstos no art.
312 do Cdédigo de Processo Penal, sob pena de violagcdo do principio
constitucional da presuncéo de nao culpabilidade.

2. Nado ha constrangimento ilegal quando apontados elementos
concretos dos autos ensejadores da necessidade da custddia cautelar
para a garantia da ordem publica, em raz&o da gravidade concreta do
delito de narcotrafico em tese cometido, bem evidenciada pela natureza
e pela diversidade de drogas apreendidas em poder do paciente —80 g
de "crack”, 34 pedras menores de "crack" e 20 papelotes de "cocaina"
—, circunstancias que demonstram a potencialidade lesiva da infracéo
noticiada, a justificar a ndo concessdo da pretendida liberdade
provisoria.

3. Havendo indicios de que o paciente faz do crime de trafico de drogas
0 seu meio de vida, participando de um grupo ativo de traficantes,
mostra-se indispensavel a manutencdo da sua custddia cautelar para
garantir-se a ordem publica.

4. Condicdes pessoais favoraveis, ainda que documentalmente
comprovadas, ndo possuem o condao de, por si sOs, conduzirem a
concessao da liberdade proviséria quando houver elementos concretos
nos autos, de ordem objetiva ou subjetiva, que autorizam a manutengao
da medida extrema.

5. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
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Justica, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJ/RS), Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram
com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Sustentou oralmente pelo paciente, José Alves de Sousa Viana, o Dr.
Francisco da Silva Filho.

Brasilia, 11 de outubro de 2011 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de José Alves de
Sousa Viana, apontando-se como autoridade coatora a Primeira Camara
Especializada Criminal do Tribunal de Justica do Piaui, que denegou o HC n.
2011.0001.001759-9, mantendo a decisao que indeferiu a liberdade provisoria ao
paciente, preso em flagrante no dia 7/3/2011, pela suposta pratica dos crimes
previstos no art. 33, caput, c/c o art. 40, V, ambos da Lei n. 11.343/2006 e no art.
12 da Lein. 10.826/2003.

O impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que nao teriam sido apontados fundamentos concretos que
justificassem a manutencdo da custddia cautelar do paciente, especialmente
elementos que efetivamente evidenciassem que, em liberdade, voltaria a praticar

NOVOS crimes.

Considera que estariam ausentes quaisquer dos fundamentos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, ressaltando que o clamor publico e a
repercussao social gerada pelo cometimento do delito ndo constituem, por si s0s,
fundamentos iddneos a ensejar a mantenca da segregacao antecipada.

Destaca que o paciente é primario, possui bons antecedentes e que

jamais respondeu a qualquer processo penal anteriormente.

Por fim, entende que seria possivel a concessao de liberdade provisoria
aos acusados da prética de crime inafiancavel quando ausentes quaisquer das
hipbteses autorizadoras da prisdo preventiva, destacando que seria
inconstitucional a vedacao a concessao do beneficio prevista no art. 44 da Lei n.
11.343/2006.
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Requereu, liminarmente e no merito, fosse concedida a liberdade
provisoOria ao paciente, assegurando-lhe o direito de responder ao processo em
liberdade, determinando, por conseguinte, a expedi¢cdo de alvard de soltura em

seu favor.

A liminar foi indeferida pelo entdo Relator, Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), bem como o pedido de reconsideracao

da decisdo que negou a tutela de urgéncia pleiteada no presente writ.
Informacgdes prestadas.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéao da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (Relator): Da
analise dos autos, verifica-se que, em 7/3/2011, o paciente foi preso em flagrante
pela suposta pratica dos crimes previstos no art. 33, caput, c/c o art. 40, V, ambos
da Lei n. 11.343/2006 e no art. 12 da Lei n. 10.826/2003, porque possuia
aproximadamente 80 g da substancia entorpecente conhecida como “crack", 30
pedras menores de "crack" e 20 papelotes contendo “cocaina”, além de portar
llegalmente uma pistola marca Taurus 380, com 10 munigdes de pistola 380 (ils.
87 e 121).

A defesa, entdo, requereu a liberdade provisoria ao paciente, tendo o

Juiz singular indeferido o pleito em decisao assim fundamentada (fl. 28):

[...]

Como se pode observar, a quantidade de drogas apreendidas é bem
superior a quantidade que uma pessoa pode consumir em pouco espaco de
tempo, o que configura o crime de trafico de droga, inclusive confessado
pelo proprio requerente a Autoridade Policial.

Ainda assim, verifico que, enquanto ndo se encerrar a instru¢ao criminal e
ndo for descartada a possibilidade de fato da ocorréncia de trafico de
entorpecente, a medida protetiva e de repressdo € necesséria para essa
modalidade de crime, pois o delito praticado pelo requerente pde em xeque a
ordem publica.

Isto posto, acolho o parecer ministerial e tenho-o por fundamento, para
INDEFERIR O PEDIDO e manter a prisdo provisoria do requerente, com a
finalidade de resguardar a sociedade dos males causados pelos toxicos.

Inconformada, a defesa ingressou com remeédio constitucional perante a
Corte estadual, a qual, entendendo devidamente motivado o decisum de primeiro
grau e vislumbrando presentes fundamentos autorizadores da custddia cautelar,

houve por bem denegar a ordem, pelos argumentos a seguir aduzidos (fls.
120/124 — grifo nosso):
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In casu, constata-se que a prisdo preventiva esta embasada na
necessidade de manutencéo da ordem publica. [...]

Os fundamentos do decreto a custédia cautelar, alias, longe de abstratos
e genéricos, revelam, na verdade, circunstancias concretas, todas
indicativas da imprescindibilidade de sua decretacao.

E imperioso lembrar que a investigacdo nos autos revela a possivel
participacdo do paciente na disseminacdo de drogas no municipio de
Pedro II/PI, o que tem conduzido diversos jovens ao nefasto vicio, situacao
com graves reflexos negativos na sociedade local, motivo pelo qual o
recolhimento do agente € indispensavel para a manutencdo da ordem na
sociedade.

Além do mais, o paciente possuia aproximadamente 80 (oitenta)
gramas de crack, 34 (trinta e quatro) pedras menores de crack e 20
(vinte) papelotes de cocaina, taldes de cheque de terceiros, uma
pistola Taurus 380, [...], com 10 (dez) muni¢des e R$ 520,00 (quinhentos
e vinte reais).

Ora, o fato de existirem sérios indicios de que o paciente faz do
crime de trafico de drogas o seu meio de vida, participando de um
grupo muito ativo de traficantes, o que evidencia a sua personalidade
voltada a prética delituosa, autoriza a decretacao da prisdo preventiva
para garantia da ordem publica, como o fez fundamentadamente a
magistrada no pedido de liberdade do réu.

Por fim, vale ressaltar que o artigo 44 da Lei n. 11.343/2006 veda a
concessao de liberdade provisoria ao crime de trafico de drogas, conforme
se depreende do exame do artigo suso mencionado [...]

De outro lado, a despeito das alegacdes elaboradas pelo impetrante,
indicando a primariedade do réu, bem como ser ele possuidor de emprego
licito, residéncia fixa na comarca e bons antecedentes, tais fatos, a meu ver,
nado elidem a custodia preventiva, quando demonstrada sua necessidade,
COMO ocorreu No caso sob julgamento. [...]

Certo é que, de acordo com a reiterada jurisprudéncia da Sexta Turma
deste Superior Tribunal, as prisdes cautelares sdo medidas de indole excepcional,
somente podendo ser decretadas ou mantidas caso demonstrada, com base em
elementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade de restricdo ao
direito constitucional a liberdade de locomocéo, a luz de um dos fundamentos
autorizadores previstos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, sob pena de

violacdo do principio constitucional da presuncao de néo culpabilidade.

E, na hipotese que se apresenta, ndo obstante 0s argumentos
expendidos na impetracdo, verifica-se que as instancias ordinarias invocaram

elementos concretos dos autos ensejadores da necessidade da custodia cautelar
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para a garantia da ordem publica, em raz&o da gravidade concreta do delito de

narcotrafico em tese cometido, bem evidenciada pela natureza e pela

diversidade de drogas apreendidas em poder do paciente — 80 g de "crack”,

34 pedras menores de "crack” e 20 papelotes de “cocaina” —, além de terem sido

apreendidos taldes de cheque de terceiros, uma pistola marca Taurus 380 e 10

muni¢des (fl. 121), circunstancias que demonstram a potencialidade lesiva da

infrac@o noticiada, a justificar a ndo concesséao da pretendida liberdade provisoria.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado deste Superior Tribunal:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE  PROVISORIA. INDEFERIMENTO. CARENCIA DE
MOTIVACAO. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. APREENSAO
DE VULTOSA QUANTIDADE DE DROGA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos e requisitos de
cautelaridade. Na hipo6tese, estando a prisdo fundamentada na
gravidade concreta dos fatos, cifrada na significativa quantidade de
droga apreendida com o paciente (600g de cocaina), evidencia-se o
risco para ordem publica.

2. Ordem denegada.

(HC n. 170.137/PR, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 20/6/2011)

No mesmo norte, a Quinta Turma deste Tribunal:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE.
LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. POTENCIALIDADE LESIVA DA
INFRACAO. GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. VEDACAO LEGAL A
CONCESSAO DO BENEFICIO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA E
CONSTITUCIONAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. COACAO NAO DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA.

1. Demonstrada a gravidade concreta do crime em tese cometido,
evidenciada pela quantidade da droga apreendida - 200 gramas de
cocaina -, mostra-se necessaria a continuidade da segregacao cautelar
da paciente para a garantia da ordem publica.

[...]

4. Ordem denegada.

(HC n. 197.016/MG, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 30/8/2011)



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ainda, verifica-se a imprescindibilidade de mantenca da custodia
cautelar para a garantia da ordem publica também em razdo de a investigacao
revelar "a possivel participagdo do paciente na disseminacdo de drogas no
municipio Pedro II/PI" e de "existirem seérios indicios de que o paciente faz do
crime de trafico de drogas o seu meio de vida, participando de um grupo muito
ativo de traficantes, o que evidencia a sua personalidade voltada a pratica
delituosa" (fl. 121), consoante bem destacou a Corte estadual, e, conforme ja
decidiu o Supremo Tribunal Federal em caso semelhante, "a necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentagdo cautelar idonea e suficiente para a prisao preventiva" (HC n.
95.024/SP, Ministra Carmen Lucia, Primeira Turma, DJe 20/2/2009).

Por fim, imperioso ressaltar que, conforme orientacao jurisprudencial
desta Corte Superior de Justica, condicdes pessoais favoraveis, ainda que
documentalmente comprovadas, ndo possuem o conddo de, por sSi SOs,
conduzirem a concessdo da liberdade proviséria quando houver elementos
concretos nos autos, de ordem objetiva ou subjetiva, que autorizam a manutencéo
da medida extrema, como ocorre in casu, em gue apontados fundamentos
concretos e idoneos que revelam a imprescindibilidade de mantenca da

constricdo cautelar para o bem da ordem publica.

Nesse sentido, o seguinte precedente deste Tribunal:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. (1) FUNDAMENTACAO. OCORRENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXISTENCIA DE
OUTRAS RAZOES A JUSTIFICAR A CUSTODIA. (2) EXCESSO DE
PRAZO. SUPERVENIENTE PRONUNCIA E CONDENAQAO. SUMULA 21
DO STJ.

[...]

2. Condicdes pessoais favoraveis, por si s0, ndo sdo suficientes a
amparar a concessao da liberdade proviséria quando presentes outras
razbes para a manutencao da priséo preventiva.

3. Modificado o titulo da prisdo processual, mas, com a manutencao dos
fundamentos anteriormente alinhados, é possivel que ainda se proceda ao
exame das razdes de tal encarceramento.
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4. Ordem denegada.
(HC n. 80.661/RS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 24/5/2010 — grifo nosso)

Ante 0 exposto, ausente qualquer constrangimento ilegal a ser sanado

pela via eleita, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0098440-0 HC 205.435/ PI

MATERIA CRIMINAL
NUmero Origem: 201100010017599
EM MESA JULGADO: 11/10/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES DE SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : FRANCISCO DA SILVA FILHO
ADVOGADO : FRANCISCO DA SILVA FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
PACIENTE : JOSE ALVESDE SOUSA VIANA (PRESO)
ADVOGADO : FRANCISCO DA SILVA FILHO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). FRANCISCO DA SILVA FILHO, pela parte PACIENTE: JOSE ALVES DE SOUSA VIANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



