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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.363.206 - RS (2010/0196556-8)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : BAYARD SILVEIRA HOSTYN - ESPOLIO

ADVOGADO . ANGELA VON MUHLEN E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO DOS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. FUNDAMENTO NAO ATACADO. FALTA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA
DECISAO ORA AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1 A parte agravante deve infirmar os fundamentos da deciséo
impugnada, mostrando-se inadmissivel o recurso que nao se insurge contra todos eles
- Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (Presidente), Francisco Falcao,
Teori Albino Zavascki e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de nhovembro de 2011(Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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RELATORIO

1. Trata-se de Agravo Regimental interposto por BAYARD SILVEIRA
HOSTYN - ESPOLIO, contra a deciséo de fls. 176/179, que negou provimento ao seu
recurso de Agravo ao fundamento de impossibilidade da andlise de violacdo de matéria
constitucional, incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF, no tocante ao mérito,
incidéncia das Sumula 126 do STJ e 283 do STF e, ainda, por ndo ter sido o dissidio

jurisprudencial regularmente comprovado.

2. Irresignada, aduz a parte agravante, em suma, que o dispositivo
de lei apontado como violado nas razbes do Apelo Nobre foi amplamente debatido no

processo desde a peticédo inicial e, ainda melhor explorado no recurso especial (fl. 194).

3. Pugna, desse modo, pela reconsideragcéo da deciséo ora atacada
ou a apresentacdo do feito a Turma Julgadora para que seja provido o Recurso

Especial.

4. E o relatério.
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VOTO

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO DOS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283/STF. FUNDAMENTO NAO ATACADO. FALTA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO ORA AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A parte agravante deve infirmar os fundamentos da deciséo
impugnada, mostrando-se inadmissivel o recurso que ndo se insurge contra

todos eles - Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo Regimental desprovido.

1. A despeito das alegacdes da parte recorrente, razdo nao lhe

assiste, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus préprios fundamentos.

60., § 20. da

2. De fato, ha erro material no tocante a alegacéo de violagao do art.
LICC, o que torna inaplicavel, a espécie, a incidéncia das Sumulas 282 e

356 do STF. Todavia, ho tocante ao mérito, veja o que consta da decisdo agravada:

7. Quanto ao mérito, o Tribunal a quo destramou a questéo
posta em debate amparando-se em fundamentos infraconstitucional e
constitucional - arts. 39, § 1o. e 40, 8§ 40. da Constituicao Federal. Todavia,
nao consta dos autos a interposicao do competente Recurso Extraordinario,
a fim de impugnar tal motivacdo, suficiente & manutencéo do aresto. Incide,
na hipo6tese, portanto, a Sumula 126/STJ, que dispde:

Sumula 126 - E inadmissivel Recurso Especial, quando o
acérddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si sO, para
manté-lo, e a parte vencida nao manifesta recurso extraordinario.

8. Afora isso, eis 0 que consta do acordao recorrido (fl. 102):
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Além do mais, nas duas ocasides em que o beneficio
passou a ser pago por outro 6rgdo, manteve-se sua
irredutibilidade, assim como a paridade deste com o0s vencimentos
do pessoal da ativa do respectivo 6rgdo. A alegada perda
remuneratdria teria ocorrido, entdo, posteriormente a transferéncia
do encargo para o Ministério da Saude, sendo verificada a partir do
cotejo com a remuneracdo percebida por servidores vinculados a
outra entidade estatal, e ndo internamente. Tal disparidade pode
ter como causa diversos fatores, de modo que nao ha falar em
guebra de isonomia relativamente aos aposentados e pensionistas
pertencentes a outro quadro funcional, por auséncia de preceito
que preveja a obrigatéria correspondéncia entre a composi¢ao
remuneratoria dos diferentes 6rgéos e entidades da administragédo.
N&o ha, sequer, obrigacdo de que a lei estipule para os servidores
inativos e pensionistas situacBes idénticas aquelas aplicadas aos
servidores da ativa. [fls. 418-420]

9. Nas raz6es do Apelo Especial, o recorrente ndo rebateu, de
forma satisfatéria, o referido argumento, tecendo argumentacdes genéricas,
sem infirmar adequadamente a solida fundamentacdo do acoérdéo
combatido que, por esse motivo, permanece incélume. Incidéncia do
disposto na Sumula 283 do STF.

10. Por fim, relativamente a alinea c, o recorrente ndo logrou
demonstrar o dissidio jurisprudencial nos moldes exigidos pelos arts. 541,
paragrafo unico do CPC e 255 do RISTJ.

3. Pela leitura das razdes recursais, constata-se que a parte
agravante nao rebateu, como lhe competia, a fundamentacdo de incidéncia das
Sumulas 126 do STJ e 283 do STF, bem como da auséncia de demonstracdo do

dissidio jurisprudencial.

4. E de rigor, portanto, a aplicacdo da Sumula 182 do STJ, segundo
a qual é inviavel o Agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente 0s

fundamentos da decisdo agravada.

5. Diante do exposto, permanecendo integro o fundamento da

decisdo agravada, nega-se provimento ao Agravo Regimental.

6. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0196556-8 Ag 1.363.206 /RS
Nudmeros Origem: 00200392020104040000 200371000369256  200392020104040000
EM MESA JULGADO: 08/11/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituicéo)

AUTUACAO
AGRAVANTE : BAYARD SILVEIRA HOSTYN - ESPOLIO
ADVOGADO : ANGELA VON MUHLEN E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Enquadramento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BAYARD SILVEIRA HOSTYN - ESPOLIO

ADVOGADO : ANGELA VON MUHLEN E OUTRO(S)

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (Presidente), Francisco Falcdo, Teori Albino
Zavascki e Arnaldo Esteves Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



