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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 134.155 - MG (2020/0230667-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : LEOMARCIO JOSE SILVEIRA (PRESO)
RECORRENTE : PEDRO VITOR GUIMARAES (PRESO)
ADVOGADO : MARIA INEZ GUIMARAES - MG122081
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS FUNDAMENTACAO INIDONEA. RECURSO
PROVIDO.

1. A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de néo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de
antecipacdo da pena e ndo decorra, automaticamente, do caréter
abstrato do crime ou do ato processual praticado (art. 313, § 29,
CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos,
dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para 0s meios ou os fins do processo
pena (arts. 312 e 315 do CPP).

2. O Magistrado de origem embasou sua decisdo em elemento
concreto e idoneo — apreensdo de certa quantidade de drogas (97
papelotes de cocaina, com peso de 88,4 gramas). Todavia, a referida
quantidade ndo tem o conddo de, isoladamente, indicar a pratica
habitual do comércio de entorpecentes pelos investigados e, por
conseguinte, justificar a sua custodia provisoria.

3. Recurso provido para, confirmada a liminar deferida, tornar sem
efeito a decisdo que decretou a prisdo preventiva dos recorrentes,
ressalvada a possibilidade de nova decretacéo da custodia provisoria
caso efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indiquem a sua necessidade, sem prejuizo de fixagd de medida
cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
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Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LEOMARCIO JOSE SILVEIRA e PEDRO VITOR
GUIMARAES degam sofrer constrangimento ilega, em razdo de acord&o
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que denegou
aordem no HC n. 1.0000.20.478333-6/000.

Requerem, liminarmente e no mérito, a expedicéo de alvara de
soltura, ainda que com a imposicdo de outras medidas cautelares, por
considerar ndo haver fundamentacdo idbnea a justificar a imposicdo da
segregacdo preventiva, pela suposta prética de tréfico de entorpecentes.
Salientam também o risco de contracdo da Covid-19.

Deferida a liminar (fls. 183-186) e prestadas as informagoes (fls.
194-235), veio o0 parecer do Ministério Publico Federa (fls. 240-244), gque
opinou pelo ndo provimento do recurso.
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EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS FUNDAMENTACAO INIDONEA. RECURSO
PROVIDO.

1. A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de nao
culpabilidade do acusado desde que néo assuma natureza de
antecipacdo da pena e ndo decorra, automaticamente, do caréter
abstrato do crime ou do ato processual praticado (art. 313, 8§ 29,
CPP). Além disso, a decisdo judicid deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos,
dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo
penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. O Magistrado de origem embasou sua decisdo em elemento
concreto e idoneo — apreensdo de certa quantidade de drogas (97
papelotes de cocaina, com peso de 88,4 gramas). Todavia, a referida
quantidade ndo tem o conddo de, isoladamente, indicar a pratica
habitual do comércio de entorpecentes pelos investigados e, por
conseguinte, justificar a sua custodia provisoria.

3. Recurso provido para, confirmada a liminar deferida, tornar sem
efeito a decisdo que decretou a prisdo preventiva dos recorrentes,
ressalvada a possibilidade de nova decretagéo da custédia provisoria
caso efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indiguem a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida
cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em 23/7/2020, o Juizo de primeira instdncia converteu a prisdo
em flagrante dos ora recorrentes, pela suposta pratica do delito previsto no art.
33, caput, da Lei n. 11.343/2006, em custodia preventiva, sob a seguinte
motivacao (fl. 52, grife):

Andisando o0 presente caso, depreende-se no laudo de constatacéo
qgue foram encontrados com os invedigados uma consideravel
guantidade de drogas, sendo 97 (noventa e sete) papelotes da
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droga conhecida como “COCAINA”, além da quantia de
R$613,00(seiscentos e treze reais) em notas diversas. Como se
ndo bastasse, 0s proprios autuados informaram queiriam vender
a droga, o que denota o perigo gerado pelo estado de liberdade
dos autuados.

Asam, veifico que a prisfo preventiva dos autuados se mostra
necessiria, a bem do resguardo da ordem publica

A Corte estadual, por sua vez, manteve a prisao preventiva nos
termos do acérdéo de fls. 128-151.

De acordo com as informacdes prestadas pelo Juizo de primeiro
grau, o feito tem recebido impulso regular.

A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de néo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao da
pena e ndo decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisfo judicia deve
apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporaneos, dos quais se possa extrair 0 perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal (arts.
312 e 315 do CPP).

Apoiado nessa premissa, oObservo que ndo se mostram
suficientes os motivos invocados pelo Juizo singular para embasar a
ordem de custddia provisoria dos pacientes, porquanto deixou de
contextualizar, em dados concretos dos autos, o periculum libertatis.

Na espécie, verifico que o Magistrado singular embasou sua
decisdo em elementos concretos e idoneos — apreensao de certa quantidade
de drogas (97 papelotes de cocaina, com peso de 88,4 gramas, de acosto
com o0 auto de constatacdo preliminar) —, mas nao demonstrou,
satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas menos gravosas que a
preventiva. 1sso porque, entendo que a quantidade de droga encontrada em
poder dos recorrentes ndo tem o condao de, isoladamente, indicar a
préatica habitual do comércio de entor pecentes pelos investigados e, por
conseguinte, justificar a custodia provisoria deles.

Concluo, assim, ter havido restricao a liberdade dos acusados
sem a devida fundamentacdo que demonstrasse a exigéncia cautelar
justificadora da custddia, de sorte a prover 0 recurso, sob pena de essa prisao
perder sua natureza excepciona e se transformar em mera resposta punitiva
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Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGA APREENDIDA. NAO EXACERBADA.
PERICULOSIDADE NAO DEMONSTRADA. LIBERDADE QUE
SE IMPOE.

1. A vdidade da segregacéo cautedlar esta condicionada a observancia,
em decisfo devidamente fundamentada, aos requiditos insartos no art.
312 do Codigo de Processo Pend, revelando-se indipensived a
demonstracéo de em que congste o periculum libertatis.

2. Conquanto ndo estgja desfundamentada a decisdo, entendo
gue a apreensdo de quantidade ndo exacerbada de droga
apreendida - 42,1g (quarenta e dois gramas e um decigrama) de
maconha, 2g (dois gramas) de cocaina e 20,1g (vinte gramas e
um decigrama) de crack - ndo é suficiente para demondrar a
periculosdade do paciente ou a gravidade concreta da conduta,
mormente se condderadas as circunstancias pessoais
favoraveis do agente.

3. Ordem concedida para determinar que o paciente responda solto ao
processo, sdvo Se por outro motivo estiver preso, sem prejuizo de que
sgam impodtas outras medidas cautelares congtantes do art. 319 do
Codigo de Processo Pend pelo Juizo locd, caso demondrada sua
necess dade.

(HC n. 572.112/SP, Rd. Minidro Antonio Saldanha Palhero, 62
T., DJe 4/9/2020, destaguel)

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para,

confirmada a liminar anteriormente concedida, tornar sem efeito a
decisdo que converteu o flagrante em prisao preventiva, ressalvada a
possibilidade de nova decretacdo da custodia cautelar caso efetivamente
demonstrada a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida alternativa,
nos termos do art. 319 do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2020/0230667-5 RHC 134.155/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10000204783336001 239336020208130261 47833365220208130000
EM MESA JULGADO: 06/10/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LEOMARCIO JOSE SILVEIRA (PRESO)
RECORRENTE : PEDRO VITOR GUIMARAES (PRESO)
ADVOGADO : MARIA INEZ GUIMARAES - MG122081
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



