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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : RICARDO SILVA NAVES E OUTRO
ADVOGADOS : RICARDO SILVA NAVES - GO009993

ANTONIO HIGINO DE OLIVEIRA - MAA15705
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : VILMAR RODRIGUES DA ROCHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impbe ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. O Juiz de primeira instancia apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal, indicando
motivacao suficiente para decretar a prisdo preventiva, ao sdlientar a
gravidade concreta do crime ("encomendado pelo autor mediante a
promessa de pagamento da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reals), cuja vitima era sua ex-esposa, e que tudo leva a crer que o
motivo foi o divoércio litigioso™).

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com 0
Sr. Ministro Relator.

Dr(a). GODEVINO ALVES DA ROCHA FILHO, pea parte
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PACIENTE: VILMAR RODRIGUES DA ROCHA

Brasilia, 08 de outubro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N°517.191 - GO (2019/0181001-3)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : RICARDO SILVA NAVES E OUTRO
ADVOGADOS : RICARDO SILVA NAVES - GO009993

ANTONIO HIGINO DE OLIVEIRA - MAA15705
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : VILMAR RODRIGUES DA ROCHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VILMAR RODRIGUES DA ROCHA dega sofrer coacéo
ilegd diante de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Goias no HC n. 5236858.71.2019.8.09.0000.

Extrai-se dos autos que — decretada a prisdo preventiva do
paciente, em 12/12/2018, pelo cometimento, em tese, dos crimes dos arts. 121,
8§29 1 elV, do Codigo Penal, e 12, caput, da Lei n. 10.826/2003 — sobreveio,
em 30/4/2019, decisdo de pronuncia, mantida a constricéo.

Neste writ, aduz a defesa, em sintese, que a custddia ndo esta
lastreada em fundamentacdo idonea e requer, liminarmente e no mérito, a
revogacao da medida extrema.

Requer a soltura do paciente.

Indeferida a liminar e prestadas as informacoes de fls. 432-575,
foram os autos enviados ao Ministério Publico Federal, que oficiou pelo n&o
conhecimento do writ (fls. 577-583).
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HABEAS CORPUS N°517.191 - GO (2019/0181001-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impbe ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicagdo
concreta das razdes féticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. O Juiz de primeira insténcia apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal, indicando
motivacao suficiente para decretar a prisdo preventiva, ao sdlientar a
gravidade concreta do crime ("encomendado pelo autor mediante a
promessa de pagamento da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), cuja vitima era sua ex-esposa, € que tudo leva a crer que o
motivo foi o divércio litigioso™).

3. Habeas corpus denegado.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Consta dos autos o paciente — pronunciado pelo homicidio de
Sua ex-esposa — teve a prisao preventiva mantida por ocasido do proferimento
de decisdo de pronuncia, motivo pelo qual a defesa sustenta a auséncia de
fundamentac&o idonea.

O Juiz de Direito, na decisdo de pronuncia, fundamentou a
manutencao da constricéo cautelar, "ja que ndo houve nenhuma alteragédo na
situacdo fatica que recomende a revisdo das decisbes anteriormente
prolatadas, inclusive, em sede de julgamento de habeas corpus” (fl. 372), pelo
gue entendeu manté-la com base nos " mesmos fundamentos apresentados
nas decisdes que decretaram as prisdes ao longo do processo” (fl. 372).

E a decisdo que decretou a custodia cautelar do paciente deixou
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claro que (fls. 224-228, grife):

[..] as provas ora angariadas pelo Douto Delegado séo claras e
veamentes em gpontar o representado Vilmar Rodrigues da Rocha
como sendo o mandante do crime de homicidio perpetrado em
desfavor de sua ex-mulher, hga vida a confissdo efetuada por
Joaguim dos Santos, que, nesta data, apds ser preso na cidade de
ltumbiara, disse claramente que foi procurado pelo S. Vilmar e
gue ele "encomendou” o referido crime, mediante a promessa
de pagamento da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais},
tendo ele, inclusive, entregue a Joaquim a arma utilizada no
crime, sendo que 0 mativo seria 0 fato de sua ex-mulher "estar
judiando de Vilmar e de seus pas que ja eram idosos' (vide termo de
interrogetério de Joaguim dos Santos).

Asam, vgo que restou demonstrado daramente o primearo requisto
para a segregacao cautdar, restando agora examinar se 0s demas
requisitos da prisdo se fazem presentes, ou sgja, a demonstracéo de
que a liberdade do representado represente um grave perigo
(periculum libertatis).

Com relacéo a este requisito, ndo hé dividas de sua presenca, pois,
primeiro, ha fortes indicios de que o representado foi 0 mandante
do crime, tendo encomendando a morte de sua ex-esposa a
pessoa de Joaguim, mediante a promessa de pagamento da
guantia de R$ 50.000,00 (cinquenta) mil reais, cujas tratativas,
todas elas, foram feitas de manera pessoal, como dito pelo &.
Joaquim, além do que ndo houve nenhuma transferéncia
bancaria, sendo que o valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais)
também foi entregue pessoalmente, em um saco pléstico (vide
interrogatdrio do Sr. Joaguim dos Santos).

Note-se peo interrogatdrio do preso Joaguim que o Sr. Vilmar vem
tomando todos os cuidados possive's para que néo hga esta ligacéo,
tanto que todas as tratativas foram fetas pessodmente, indusve a
contratacd0 e O pagamento, 0 que demondra S uma pessoa
cdculiga, de modo que tails comportamentos deixam latente que o
representado, em liberdade, poderd destruir demais dementos de
prova que o liguem ao crime, anda mais quando tomar conhecimento
da prisdo do Sr. Joaquim, pessoa para quem encomendou o crime.
Portanto, ndo ha dlvidas de que a prisdo do representado é
imperiosa para ndo prgudicar aingtrucdo criminal, pois, como ja
dito, o representado demonstra tomar todo o cuidado para que
néo sga ligado ao referido homicidio e, em liberdade, podera
comprometer a colheita de demais elementos de prova.

Deve ainda ser dito que a liberdade do representado também fere a
ordem plblica, pois dém de se tratar de um crime gravissmo, de
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naiureza hedionda, foi encomendado pelo autor mediante a
promessa de pagamento da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta
mil reais), cuja vitima era sua ex-esposa, e que tudo leva a crer
gue o moativo foi o divércio litigioso pelo qual estava passando,
tendo em vida a informacéo prestada pgo Sr. Joaquim, pois segundo
ele Vilmar teria dito que sua " ex-companhera vinha judiando de
Vilmar e de seus pais que ja eram idosos’, 0 que também é
corroborado pelo depoimento do Sr. José Feliciano, irméo da
vitima, que também relatou a existéncia de um divorcio litigioso,
sendo que a familiatemia pela integridade fisica de Roseli.

Aqui € importante condgnar que toda a sociedade bomjesuense ficou
chocada com a morte da vitima, que, diga-se de passagem, exerciao
cargo de vereadora, de modo que a prisio do representado
reguardara a ordem publica, que, repita-se, ficou abalada com a
morte da viima

Também néo se pode ignorar 0 modus operandi utilizado, umatrama
complexa perpetrada pelo representado, mandante do crime,
gue foi até a cidade de Itumbiara e encomendou a morte da
vitima para o ja preso S. Joaquim, tudo de manera pessoal,
além de trazer a arma e entrega-la pessoalmente ao preso
Joaquim, que, por sua vez, ndo teve a coragem de executar o
crimee repassou a armapara o seu filho cometer o crime, tendo,
no entanto, se dirigido até Bom Jesus para modrar aos demaiso
local deresidéncia da vitima.

Ademas, tem-se anda a informacZo de que O representado ja
efetuou parte do pagamento ao Sr. Joaquim, que, por sinal, jafez
uso deste dinhero com a aquiscdo de motocicleta, cdular,
pagamento de alugud, etc., bens estes ja apreendidos pela
Policia Civil.

Portanto, ndo ha duvidas de que o representado € uma pessoa
friae perigosa, poisfoi ele quem encomendou a morte da vitima,
sua ex-mulher, sendo que em casos tais o Superior Tribunal de
Jugtica ja firmou o entendimento de que o modus operandi, 0s
motivos, entre outras circungtancias, em ddito grave, sdo
indicativos concr etos da periculosidade do agente, o que justifica
a segregacao cautdlar para a garantia da ordem publica (STJ,
RHC 102.291).

Por fim, a prisdo preventiva também deve ser decretada para
garantir a aplicacdo da lel penal, pois dém da gravidade concreta
do crime e sua natureza hedionda, cuja pena pode chegar a 30 anos de
reclusfo, o acusado, em liberdade, podera evadir, ainda mais
guando souber da prisho do agenciador, ora preso, nao se
olvidando ainda das condi¢des financeras favoraveis do
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representado, 0 que poderia faclitar nesta empretada de
evadir-se do digtrito da culpa.

Desa forma, tem-se como judificada a prisso preventiva do
representado, primeiro, para garantia da indrucdo caimind, pois ha
indicios de que o representado, em liberdade, possa comprometer a
indrucéo crimind, ocultando a verdade dos fatos, segundo, para a
garantia da ordem publica, ja que o representado demonstra ser
pessoa perigosa, fria e calculista, cujo crime deixou toda a
sociedade de Bom Jesus estarrecida, conforme exposto nos
pardgrafos anteriores- terceiro, para assegurar a gplicacdo da la
pend, pois com a prisio do agenciador, o risco de fuga € enorme,
anda mas condderando a Stuacdo financdra favoravd do
representado.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que,
para submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo
concreta, sob as balizasdo art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes
as raz0es invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de
prisao do ora paciente, porquanto contextualizaram, em dados dos autos,
a necessidade cautelar de segregacao do réu.

Com efeito, o Juiz de primera instancia apontou, de forma
idonea, a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal, indicando motivacao suficiente para decretar a prisao preventiva,
ao salientar a gravidade concreta do crime ("encomendado pelo autor mediante
a promessa de pagamento da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais),
cuja vitima era sua ex-esposa, € que tudo leva a crer que o motivo foi o
divércio litigioso™).

A vista do exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0181001-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 201801576488 20180157648300006 52368587120198090000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE . RICARDO SILVA NAVESEOUTRO
ADVOGADOS : RICARDO SILVA NAVES - GO009993

ANTONIO HIGINO DE OLIVEIRA - MAA15705
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : VILMAR RODRIGUES DA ROCHA (PRESO)
CORREU : JOAQUIM DOSSANTOS
CORREU . NATHANAEL CARDOSO DOSSANTOS
CORREU . GILBERTOALVESDA SILVA
CORREU : RAPHAEL SOARESALVESDE FREITAS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra avida- Homicidio Qualificado

SUSTENTACAO ORAL

HC 517.191/ GO
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 08/10/2019

Dr(a). GODEVINO ALVES DA ROCHA FILHO, pda parte PACIENTE: VILMAR RODRIGUES

DA ROCHA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Rei's

JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



