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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.518.118 - RN

(2019/0167479-8)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: JACILDO DE FREITAS PESSOA

: VICENTE BRUNO DE OLIVEIRA MONTEIRO - RN0079%4

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITO. OMISSAO.
INOCORRENCIA. QUESTOES QUE NAO INFIRMAM A
CONCLUSAO ADOTADA NA DECISAO RECORRIDA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

| - Os embargos de declaracéo sdo0 recurso com fundamentacdo
vinculada, sendo imprestindivdl a demongtracéo de que a decisdo
embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditéria ou omissa,
conforme disciplina o art. 619 do Cédigo de Processo Pend. Podem
s admitidos, ainda, para correcdo de eventud erro maerid e,
excepciondmente, para dteracdo ou modificacéo do decisum
embargado.

Il - N&o se verificando nenhuma das hipdteses anteriores, mas mera
irresgnacéo do embargante com a solucéo apresentada por esta Corte
Superior, ficainviahilizadaa utilizacdo dos aclaratorios.

Il - No caso, 0 acdrdéo atacado repdiu o pleito de execucéo
provisiria ao argumento de que, no julgamento do HC n. 126.292/SP,
0 STF gpenas tratou da possibilidade de execucdo provisiria da pena
privativa de liberdade, nada dispondo acerca das redritivas de direitos.

IV - Na oportunidade, mencionou que esta era a interpretaco do art.
147 da LEP - antes ou depois de 2009 - e que, se ndo ha declaracéo
de incondituciondidede do referido dispostivo legd, ndo se pode
afadtar sua incidéncia, em face do disposto na dausula de Reserva de
Plen&io (art. 97 da CF) e naSimulaVinculate n. 10/STF.

V - A Corte Especid deste Superior Tribund de Judtica entende que
"A prescricdo trazida pdo art. 489 do CPC/2015 veo confirmar a
jurigorudéncia j4 sedimentada pelo Colendo Superior Tribund de
Justica, sendo dever do julgedor apenas enfrentar as questdes capazes
de infirmar a conclusio adotada na decisdo recorrida’ ( EDcl no AgRg
nos EREsp n. 1483155/BA, Rd. Minisro OG FERNANDES, Corte
Especid, julgado em 15/6/2016, DJe 3/8/2016).
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VI - Embargos de declaracdo regetados.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
rgetar os embargos. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) e Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Jod Ilan Paciornik.

Brasilia(DF), 08 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.518.118 - RN

(2019/0167479-8)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: JACILDO DE FREITAS PESSOA

: VICENTE BRUNO DE OLIVEIRA MONTEIRO - RN0079%4

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O Minigério Plblico Federal opbe embargos de declaracdo contra acordéo

desta Turma, que negou provimento a agravo regimentd, nos termos da seguinte ementa

(e-STJfls 737/738):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSS BILIDADE. ENTENDIMENTO FIXADO PELA TERCEIRA
SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NO
JULGAMENTO DO ERESP N.° 1.619.087/SC E REAFIRMADO NO
JULGAMENTO DO HC N.° 435.092/SP. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Terceira Segéo desta Corte firmou entendimento no sentido da
impossibilidade de execucdo provisoria de penas restritivas de
direitos, conforme disposto no art. 147 da Lei de Execucao Penal
(EREsp n.° 1.619.087/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Rel. p/ acérdao Ministro JORGE MUSS)).

2. Na sessdo de julgamento do dia 24/10/2018, a Terceira Secéo,
por maioria, reafirmou a orientacao acima mencionada ao apreciar
0 HC n.° 435.092/SP (Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Rel. p/ acordao Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA).

- No mesmo sentido, decidiu recentemente a Colenda Segunda
Turma do STF: O entendimento até entdo esposado pelo Plenario
do Supremo Tribunal Federal sobre a possibilidade da execucéo
antecipada da pena deu-se pela analise de medidas cautelares nas
Acles Declaratérias de Constitucionalidade 43 e 44, que ainda
aguardam pronunciamento de mérito. Por sua vez, a decisdo
proferida no ARE 964.246/SP, julgado pela sistematica da
repercussao geral, nao tratou especificamente de execucgdo
antecipada de pena restritiva de direito, vedada pelo art. 147 da
LEP, mas, tdo somente, de pena privativa de liberdade, hipoétese
essa prevista no art. 283 do Cddigo de Processo Penal (RE
1175109 AgR, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
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Turma, julgado em 12/04/2019, publicado em 29/4/2019).
3. Agravo regimental desprovido.

Alega o representante do Parquet a ocorréncia de omissdo, pois "dexou de
andisx aregrado art. 147 daLe n° 7.210/84 a luz dos principios conditucionals da isonomia
e da presuncéo de inocéncia (art. 5°, caput e inc. LVII, da Condtituicio Federal), omitindo-se
acerca da correta gplicacéo dos mencionados principios’'.

Acrescenta que que "o novo entendimento do Supremo Tribund Federd ndo
fez quaquer ressalva ou disingéo entre penas privativas de liberdade e redtritivas de direito.
Assam, ante a austncia de discriminac@o peo Pretorio Excedso, ndo caberia a esse Tribund
Superior obstar a gplicacéo do entendimento definido em precedente com repercusséo gerd
reconhecida, sob pena de desvirtuar atese juridicafirmedd’ (e-STJfl. 760).

Pugna, a0 find, pedo acolhimento dos embargos sanando as omissbes
gpontadas.

E o rdaodrio.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.518.118 - RN
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):
O recurso néo prospera.

N&o se congtata nenhuma omissZo no acordao embargado, que decidiu a
questéo dinente a impossibilidede de execucdo provisdria da pena redritiva de diretos, de
mandraclara e fundamentada

Ademais. de acordo com a jurisprudéncia pecifica deste Superior Tribund
de Judtica, 0 julgador ndo é obrigado a andisar todo e quaquer argumento posto pela parte,
desde que, em decisdo coerente e lOgica, externe os mativos pelos quas acolhe ou rgeita a

pretensio deduzida em juizo ou no recurso.

Na hipotese, 0 acordéo atacado repdiu o pleto de execucdo provisiria da
pena redritiva de direitos ao argumento de que, no julgamento do HC n. 126.292/SP, o STF
apenas tratou da possibilidade de execucéo provisiria da pena privativa de liberdade, nada

dispondo acerca das redritivas de diraitos.

Na oportunidade, menconou que esta era a interpretacéo do art. 147 da
LEP - antes ou depois de 2009 - e que, se ndo ha declaracdo de incondituciondidade do
referido digpositivo legd, ndo se pode afastar sua incidéncia, em face do disposto na dausula
de Resarvade Plendio (art. 97 da CF) e naSimula Vinculante n. 10/STF-.

E resdtou:

A proposito, relembre-se que a interpretacdo conforme a
Constituicdo s6 é viavel em face de normas polissémicas, com
sentido plurissignificativo, onde ao menos um se revele compativel
com a Carta Magna, configurando-se, também, como forma de
controle de constitucionalidade. Portanto, tal forma de
interpretacéo € prevista legalmente no paragrafo unico, do artigo
28, da Le n. 9.868/1999, juntamente com outras formas de controle
da constitucionalidade, todas submetidas ao art. 97 da CF/88 (Rcl
n. 14.872, Rel. Ministro GILMAR MENDES Segunda Turma,
julgamento em 31/5/2014, DJe de 29/6/2014; ADPF 132, Rel.
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Ministro. AYRES BRITTO, Tribunal Pleno, julgado em 5/5/2011,
DJe de 14/10/2011 e ADI 484, Rel. p/ acordao Ministro RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 10/11/2011, DJe de
1°/2/2012).

Vde acrescentar que a Corte Especid deste Superior Tribund de Judtica
manteve 0 entendimento de que ndo cabe execucdo provisoria de penas redritivas de dirato
antes do tréngto em julgado da sentenca correspondente, nos termos do art. 147 da Le de
Execucdo Pend, consoante julgamento dos EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no
AREsp n. 971.249/SP, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 28/11/2017.

Ha, portanto, pronunciamento expresso da Corte Especid no sentido da
vigenda do art. 147 da LEP, néo vidumbrando o Orgdo méximo deste Tribund razio para
afastar o digpositivo em tdla por incongtituciondidade ou "interpretacdo conforme”. Esse dado
€ muito importante no caso concreto, em que se pretende que se oferte “interpretacéo

conforme”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte Especial supramencionada.

Dessa forma enquatto nd houwe declaacd expressa de
incondtituciondidade do referido dispostivo, quer pdo Plenaio do Supremo Tribund Federd,
quer pela Corte Especid do Superior Tribund de Jugtica, néo € possive deixar de aplicilo,
sob pena de violacéo da SimulaVinculante n. 10 da Suprema Corte.

Por outro lado, a Corte Especid deste Superior Tribund de Justica entende
que "A prescricéo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veo confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada peo Colendo Superior Tribund de Judtica, sendo dever do julgador gpenas

enfrentar as questOes capazes de infirmar a conclusdo adotada na deciséo recorridd’.

Confiraa ementado r. julgedo:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART.
1.022 DO CPC. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracdo, conforme dispde o art. 1.022 do
CPC, destinamse a suprir omissdo, afastar obscuridade,
elimnar contradicio ou corrigir erro material existente no
julgado, o que ndo ocorre na hipétese em apreco.

2. Argumenta-se que as questbes levantadas no agravo
denegado, capazes, em tese, de infirmar a conclusdo adotada
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monocr aticamente, ndo foram analisadas pelo acordao embargado
(art. 489 do CPC/2015). Entende-se, ainda, que o art. 1.021, §
3°, do CPC/2015 veda ao relator limitar-se a reproducdo dos
fundamentos da decisdo agravada para julgar improcedente o
agravo interno.

3. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as
guestdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida
pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo
dever do julgador apenas enfrentar as questbes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida.

4.Embargos de declaracéo rejeitados. (EDcl no AgRg nos EREsp
1483155/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL,
julgado em 15/06/2016, DJe 03/08/2016)

Ve a, anda, 0s seguintes precedentes a respeito do tema

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ENFRENTAMENTO DE TODAS AS TESES
EXPOSTAS EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. MULTA NAO
ADIMPLIDA. RESP N. 1519777/SP.

| - A diretriz trazida no art. 1.021, § 30, do CPC/2015 deve ser
interpretada em conjunto com a regra do art. 489, § lo, 1V, do
mesmo Cdédigo, que somente reputa nula a decisdo judicial que
deixa de "enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, emtese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador”.

[ - No caso, a decisdo recorrida examinou em detalhe os
argumentos do recurso, apresentando fundamentos suficientes e
claros para refutar as alegacdes defensivas.

11 - Mesmo apds o advento no novo Codigo de Processo Civil,
prevalece no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que "o
julgador ndo € obrigado a rebater cada um dos argumentos
aventados pela defesa ao proferir decisdo no processo, bastando
gue pela motivacao apresentada seja possivel aferir as razoes pelas
guais acolheu ou rejeitou as pretensoes da parte’ (AgRg no AREsp
1009720/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSl, Quinta Turma, julgado
em 25/04/2017, DJe 05/05/2017).

IV - Nos casos em que haja condenacdo a pena privativa de
liberdade e multa, cumprida a primeira (ou a restritiva de direitos
gue eventualmente a tenha substituido), o inadimplemento da
sancdo pecuniaria ndo obsta o reconhecimento da extincdo da
punibilidade (REsp 1519777/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Terceira Secao, julgado em 26/8/2015, DJe 10/9/2015).

V - Ndo cabe a esta Corte manifestar-se, ainda que para fins de
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prequestionamento, acerca de suposta afronta a principios
constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal VI - Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg nos EDcl no REsp 1706455/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 17/04/2018, DJe 25/04/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO EM HABEAS CORPUS. PECULATO. OMISSAQ.
INEXISTENCIA. REGIME PRISONAL SEMIABERTO. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DO
MERITO. EMBARGOS REJEITADOS,

1. A teor do disposto no art. 619 do Codigo de Processo Penal, os
embargos de declaragéo, como recurso de correcéo, destinam-se a
suprir omissao, contradigdo, ambiguidade ou obscuridade existente
no julgado. Nao se prestam, portanto, para a revisao de julgado em
caso de mero inconformismo da parte.

2. Restara evidenciada a ocorréncia de omissao a ser integrada em
sede de aclaratorios quando a decisdo embargada deixar de
apreciar tema relevante acerca da controvérsia sobre o qual
deveria ter o julgador se manifestado, mesmo que de oficio, ou,
ainda, se o julgado padece de falta de motivacao (CPC, art. 489, §
1° c/lc o art. 1.022). Tais hipdteses, deveras, ndo restam
evidenciadas na hipétese sob analise.

[..]

5. O acérdao embargado ndo incorreu em omissao, restando claro
gue o embargante pretende, na verdade, rediscutir matéria ja
decidida no julgamento dos habeas corpus.

6. Embargos rejeitados. (EDcl nos EDcl no HC 161.678/RO, Rd.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
05/04/2018, DJe 11/04/2018)

Ora, os embargos de declaracdo sdo recurso com fundamentaco vinculada,
sendo imprescindivd a demondracéo de que a decisdo embargada se mosirou ambigua,
obscura, contraditoria ou omissa, conforme disciplina 0 art. 619 do Cddigo de Processo
Pend. Podem sar admitidos anda, para correcdo de eventud ero maeid e
excepaondmente, para ateracdo ou modificagéo do deci sum embargado.

N&o se verificando nenhumadas hipdteses anteriores, mas mera irresgnacéo

do embargante com a s0lucdo apresentada por esta Corte Superior, fica inviabilizada a
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utilizacdo dos aclaratérios.
Nesse sentido:

PROCESSO PENAL E PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OMISSAO NO JULGADO COLEGIADO.
INOCORRENCIA. MERO INCONFORMISMO DA PARTE. REGIME
PRISONAL. INOVACAO RECURSAL. EXAME DE PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS NAO CABIMENTO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Penal, os
embargos de declaragéo, como recurso de corregéo, destinam-se a
suprir omissdo, contradicdo e ambiguidade ou obscuridade
existente no julgado. Nao se prestam, portanto, para sua revisao no
caso de mero inconformismo da parte.

2. "E vedado, em sede de agravo regimental ou embargos de
declaracdo, ampliar a quaestio veiculada no recurso especial,
inovando questdes ndo suscitadas anteriormente” (AgRg no REsp
1.378.508/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 1/12/2016, DJe 7/12/2016).

3. A via especial ndo comporta 0 exame de preceitos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao ambito do
Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o art. 102 da
Constituicao Federal.

4. Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no Agint no ARESp
685.051/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 11/05/2018)
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Diante do exposto, r g eito os embargos de declaracéo.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2019/0167479-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.518.118/
RN

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01239604120128200001 1239604120128200001 20180074615000200
EM MESA JULGADO: 08/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JACILDO DE FREITAS PESSOA
ADVOGADO : VICENTE BRUNO DE OLIVEIRA MONTEIRO - RN007994
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CORREU : MARIA MADALENA PINHEIRO LISBOA GURGEL DE ARAUJO
CORREU : MARIA BARTIRIA PINHEIRO DA SILVA
CORREU . SCHUBERT LIMA LEITE
CORREU : WELLINGTON MEDEIROS DE ANDRADE
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéria
EMBARGOS DE DECLARACAO
EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : JACILDO DE FREITAS PESSOA
ADVOGADO : VICENTE BRUNO DE OLIVEIRA MONTEIRO - RN0O07994
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



