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HABEAS CORPUS N° 333.118 - RS (2015/0199621-4)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADO

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: LUCASOLIVEIRA DOS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. RECONHECIMENTO DE
FALTA GRAVE. PAD. AUSENCIA DE DEFESA TECNICA.
NULIDADE. CONVERSAO DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS EM PRIVATIVA DE LIBERDADE. POSSIBILIDADE.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO.
INCOMPATIBILIDADE DE CUMPRIMENTO SIMULTANEO
DA PENA IMPOSTA (PRD) E A PENA EM CURSO (PPL).
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO PARA DECLARAR TAO SOMENTE
A NULIDADE DO PAD.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e este
Superior Tribund de Judica, por sua Tercara Secéo, diante da
utilizacdo crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de
concessao da ordem, de aficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

2. A 32 Secdo desta Corte Superior, por ocas&o do julgamento do
REsp 1. 378.557/RS admitido como representativo de controversia,
assentou 0 entendimento de que, para o reconhecimento da fdta
disciplinar de naureza grave, no ambito da execucdo pend, é
indispensave a redizacdo de procedimento adminidrativo disciplinar,
onde sga assegurado o direito de defesa do apenado, a ser
exer cido por advogado congituido ou defensor puablico nomeado.

3. "Independentemente de a condenagdo a pena redritiva de direitos
ser anterior ou poderior a sancéo privativa de liberdade, o Unico
critério utilizavd para manter a pena subdtitutiva € a compatibilidede de
cumprimento smulténeo das reprimendas, quando da unificacéo” (HC
285.152/RS Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).
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4. No caso, o cumprimento da pena privativa em liberdade no regime
semigberto é incompaivd com a execucdo da pena redritiva de
direitos
5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem, contudo, concedida de
oficio, para declarar a nulidede do PAD, por auséncia de defesa
técnica

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termaos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Braslia (DF), 06 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 333.118 - RS (2015/0199621-4)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO ; glJEIL:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO ; 'SI'LFJQ:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE ; iJJIEZASOLIVEIRA DOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido
liminer, impetrado em favor de LUCAS OLIVEIRA DOS SANTOS, contra acordéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do QU.

Consta dos autos que o Jizo da Vara das Execugdes Criminais da Comarca
de Santa MarialRS reconheceu a nulidade do Procedimento Adminigrativo Disciplinar-PAD
ingdaurado para apurar possivel fdta grave (porte de carregador de cdular) cometida pelo ora
paciente, ao fundamento de "ausencdiade defesd’'.

Na mesma decisso (e-STJ fls 97/99), o Magidrado gpreciou a
possibilidade da revogac@o ou manutencdo da pena redritiva de diretos gplicada ao apenado

em nova condenacao:

Outrossim, quanto a revogacao ou manutencdo da PRD aplicada
ao processo n° 027/2.09.0010239-0, embora tivesse entendimento
contrario, revi meu posicionamento.

Vejamos.

O apenado que restou condenado a pena de prestacdo de servicos
a comunidade, assim deve cumpri-la.

Ora, ndo ha razdes que ensejam a conversao da PSC em PPL, uma
vez que trara sérios prejuizos ao condenado. Com a conversao, as
penas alternativas sdo somadas a pena de liberdade, aumentando
0S requisitos temporais para a concessao de beneficios como a
progressao de regime e o livramento condicional, por exemplo.

Ademais, tera de cumprir em regime de encarceramento as penas as
guais fora condenado a cumprir como PRD.
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Outrossim, conforme o artigo 116, paragrafo Unico, do Cdadigo
Penal, depois de passada em julgado a sentenca condenatéria, a
prescricdo ndo corre durante o tempo em que o condenado esti
preso por outro motivo.

Assim, ndo havendo o risco da prescri¢cdo, mas sim, reais prejuizos
ao apenado, mantenho a pena restritiva de direitos imposta em
subgtituicdo a privativa de liberdade, nos processos de n@
027/2.09.0010239-0, cuja execucao ficara SUSPENSA, devendo o
apenado, ao ter seu regime carcerario abrandado, dar inicio ao
cumprimento das penas de prestacéo a comunidade.

Inconformado, o Minigério Pdblico interpds Agravo em Execuco junto ao
Tribund de Jusica do Rio Grande do Sul, o qua deu provimento a0 recurso, para
descondtituir a decisfo do Jizo das Execugdes Penais e determinar que outra sgja proferida
(apos a aitiva do preso em audiéncia de judtificac@o), e para converter a pena redritiva de
direitos em privaivade liberdade - em deciséo assm ementada (e-STJ fls. 166/167):

AGRAVO EM EXECUCAO. POSSE DE CARREGADOR DE
CELULAR. FALTA GRAVE. PRELIMINAR CONTRARRECURSAL
DEFENSVA. PAD. NULIDADE. AUSENCIA DE DEFESA
TECNICA. REJEICAO. MERITO. CARREGADOR DE BATERIA DE
TELEFONE CELULAR. POSSE. FALTA GRAVE. AUDIENCIA DE
JUSTIFICACAO. NECESSIDADE. CONVERSAO DA PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS EM PRIVATIVA DE UBERDADE.
CONDENACAO SUPERVENIENTE. CUMPRIMENTO
SMULTANEO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS COM A PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. SUSPENSAO DA PENA
SUBSTITUTIVA ATE O INTEGRAL CUMPRIMENTO DA
CARCERARIA.

I. Preliminar. A auséncia de defensor habilitado, quando da ouvida
do apenado, perante o Conselho Disciplinar, ndo constitui nulidade
por cerceamento de defesa, se ndo demonstrado o prejuizo. Nao se
ha pretender judicializar procedimento meramente administrativo
para apuracdo de falta disciplinar. Posicionamento em
consonancia com entendimento anterior do E. STJ, recentemente
alterado. Nulidade inocorrente.

Relator vencido no ponto.

I1. Nos termos do inciso VII do art. 50 da LEP comete falta de
natureza grave o0 preso que possuir aparelhos que permitam a
comunicagéo com o ambiente externo.

Desimporta, por outro lado, que se tratasse de um carregador de
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telefone celular, e ndo do aparelho, sem s, porquanto a intencdo
da lel é impedir que tais apetrechos adentrem na casa prisional
modo fracionado, conforme j& assentado pelo E. STJ. O § 2° do art.
118 da LEP exige a oitiva do apenado em audiéncia de justificacéo,
antes da deliberacao sobre cometimento de falta grave. Justificativa
a ser prestada em audiéncia especialmente designada para
apuracdo de falta grave. Inobservancia de comando de lei
expresso. Imprescindibilidade da medida. Decisdo recorrida
reformada no ponto. Relator vencido na questao.

[11.  Apenado que cumpre pena privativa de liberdade em regime
semiaberto incompativel com a pena restritiva de direitos de
prestacdo de servicos a comunidade, imposta em face de
superveniéncia de nova condenacao.

IV. Inviadvel a suspensdo da pena restritiva enquanto perdurar a
carceraria, uma vez que o artigo 44, § 52 do Diploma Repressivo,
nao prevé tal situacdo, apenas menciona a conversiao ou a
possibilidade de cumprimento simultaneo das penas. Correta a
conversao da pena restritiva de direitos em privativa de liberdade,
pois em conformidade com o artigo 181, § 12, alinea 'e\ da Lei de
Execucéo Penal.

PRELIMINAR CONTRARRECURSAL DEFENS VA REJEITADA. POR
MAIORIA. AGRAVO EM EXECUCAO PROVIDO, POR MAIORIA.
DECISAO RECORRIDA DESCONSTITUIDA, PARA QUE OUTRA
SEJA PROFERIDA, APOS OUVIDA DO PRESO, EM AUDIENCIA
DE JUSTIFICACAO DE FALTA GRAVE.

Na presente impetracéo, a defesa sustenta haver condrangimento ilegd
porquanto o PAD € nulo, umavez gque a oitiva do paciente foi realizada sem a presenca
do defensor, 0 que |lhe causou cerceamento de defesa. Por conseguinte, indevidas a
dteracdo da data-base para a concessdo de bendficios da execucéo, e a perda dos dias
remidos.

Alega, anda, ser desproporciond a regressao de regime, ao argumento de
que "o disposto no artigo 118, 1, da LEP, ndo obrigaa regressio de regime'.

Diante disso pede, liminamente e no méito, a cassacdo do acdrdéo
atacado, para reconhecer a nulidede do PAD - afastando o reconhecimento da fdta grave

com todos os seus efetos - e restabel ecer o regime a que estava sendo submetido o paciente.

O pedido liminer foi indeferido.
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Vieram aos autos as informagdes da Vara de Execucdes Penais da Comarca
de Santa Maria (e-STJ fls 214/244) e do Tribund de Justicado Estado do Rio Grande do Sul
(e-STIfls 246/273).

Em seu parecer (e-STJ fls 279/285), o Minigé&io Piblico Federd
recomenda "a concessdo pacid da ordem, para declaar a nulidade do PAD n.°
175/2013-PRSM, mantendo-se, no entanto, 0 acdrdéo recorrido quanto a unificacdo de
regime, nostermos do art. 111, da Le de Execugdes Penais'.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 333.118 - RS (2015/0199621-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Inicidmente, cumpre ressdtar que o Supremo Tribund Federd, por sua

Primara Turma, e este Superior Tribund de Judtica, pela sua Tercaira Segéo, diante da
utilizacgo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissbilidade
quando o ato ilegd for passivd de impugnacdo pela via recursa propria, sem ovidar a
possibilidade de concesséo da ordem, de dficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus,
que € o indrumento conditucional mais importante de protecéo a liberdade individud do
cidadd ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o su
julgamento requer. Nesse sentido, destaco os seguintes julgados. STF - (HC 104045, Rdatora
Min. ROSA WEBER, Primara Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-176 DIVULG 05-09-2012 PUBLIC 06-09-2012); e STJ - (HC 239550/RJ, Rdatora
MinigraLAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012).

No caso dos autos, verifico manifeda ilegdidede apta a judificar a

concessdo parcid da ordem, de dfido.

A 32 Secdo desta Corte Superior, por ocasdo do julgamento do RESp
1.378.557/RS, admitido como representativo de controvérsia, firmou entendimento no sentido
da imprescindibilidade de ingtauragéo de PAD para apuracéo de fdta grave no amhito da
execucao pend, assegurado o direito de defesa, a ser redlizado por advogado

condtituido ou defensor publico nomeado.

Eisa respectiva ementa

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA.
EXECUCAO PENAL. 1. RECONHECIMENTO DE FALTA GRAVE.
IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR (PAD).
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DETERMINACAO EXPRESSA DO ART. 59 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL. PODER DISCIPLINAR. ATRIBUICAO DO DIRETOR DO
PRESIDIO (LEP, ARTS 47 E 48). DIREITO DE DEFESA A SER
EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. OBSERVANCIA DA GARANTIA DO
DEVIDO PROCESXO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. 2. RECURSD NAO PROVIDO. 1. Para o
reconhecimento da prética de falta disciplinar, no ambito da
execucdo penal, é imprescindivel a instauragcdo de procedimento
administrativo pelo diretor do estabelecimento prisional,
assegurado o direito de defesa, a ser realizado por advogado
constituido ou defensor publico nomeado. 2. Recurso especial ndo
provido. (REsp 1378557/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/10/2013, DJe
20.3.2014).

Do inteiro teor do voto, colhe-se que a Terceira Secéo, pretendendo unificar
0 entendimento da Quinta e Sexta Turmas a respeito do tema, firmou entendimento pela
necessdade de PAD, ressdtando que n&o ignorava o entendimento predominante no E. STF,
meas que, por se tratar de interpretacéo de legidacéo infracondituciond, seria da competéncia
desta Corte Superior dar a Ultima palavra acerca de questdo controvertida

Vegase anda

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA
MAGNA. NAO CONHECIMENTO. (...). EXECUCAO PENAL. FALTA
GRAVE. RECONHECIMENTO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. NECESSIDADE. AUSENCIA DE
PAD. NULIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. As instancias de primeiro e segundo graus entenderam pela
desnecessidade do Procedimento Administrativo Disciplinar para a
constatacéo da existéncia da falta grave. 2. A partir do julgamento
do REsp n. 1.378557/RS firmou-se entendimento da
imprescindibilidade de realizacdo do PAD, com a presenca de
advogado congtituido ou defensor publico, para que possa haver o
reconhecimento da ocorréncia de préatica de falta disciplinar de
natureza grave, em razao da expressa previsdo contida no art. 59
da LEP. 3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para anular a decisdo que homologou a falta disciplinar, sem
PAD, bem como os efeitos executérios dela decorrentes. (HC
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288.318/RS, Rel.Ministro JORGE MUSS, 5% Turma, julgado em
4/9/2014, DJe 11/9/2014);

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSCAO DE AGRAVO. TRANSTO EM
JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ.
IMPRESCINDIBILIDADE DE  INSTAURACAO DE  PAD.
ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO
POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO
NOMEADO. RESP N. 1378557/RS.

1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a
interposicao de recurso extraordinario, deve ser interposto agravo
contra a decisdo que inadmitiu o0 apelo extremo. Transitando em
julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a
Simula n. 126 do STJ.

2. A Terceira Secao, do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
Resp n. 1378557/RS, admitido como representativo de controveérsia,
decidiu ser imprescindivel a instauracdo de procedimento
administrativo disciplinar devendo o direito de defesa ser exercido
por advogado congtituido ou defensor publico nomeado.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1365508/RS, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, 62 Turma, julgado em 05/08/2014, DJe
19/8/2014)

Portanto deve ser reformada a decisfo atacada, nesse ponto, para declarar a
nulidade do PAD com todos os efatos dele decorrentes.

Quanto a conversdo da pena redritiva de direitos em privativa de liberdade,

Nao merece reparo 0 acordao combatido.

O apenado cumpria pena em regime semiaberto quando sobrevelo nova
condenacdo, na qua houve a subdituicio da pena privaiva de liberdade em redritiva de
direitos. O Magidrado de primera inddncdia - como se pode ler no trecho da sua deciszo,
transcrito no readrio adma - determinou a suspensao da redritiva de diretos até que a

condicéo carcerariado agpenado Ihe permitisse cumpri-la

O acdrdéo guerreado reformata decisio, com fundamentas que se dinham
com o entendimento deste Superior Tribund de Justica Vg a-se o trecho do referido acordéo
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Quanto a conversdo da pena restritiva de direitos por pena
privativa de liberdade, entendo que assiste razdo ao agravante.

O apenado esta cumprindo pena em regime semiaberto e sobreveio
nova condenacdo, tendo sido a pena substituida por restritiva de
direitos.

Porém, a execucdo simultdnea da pena restritiva de direitos
(prestagdo de servigos & comunidade) com o cumprimento da pena
cm regime semiaberto e inviavel, uma vez que incompativels, sendo
impositiva a sua conversao em privativa de liberdade.

Como leciona NUCCI 1, os regimes semiaberto e fechado, por sua
vez, s4o compativeis apenas com determinadas modalidades de
penas restritivas de direitos, como a de prestacao pecuniaria e a de
multa, sendo evidentemente inconcilidvelis com as demais formas de
pena restritiva de direitos, como a prestacdo de servicos a
comunidade.

Ainda, ndo é possivel suspender as penas restritivas de direitos
enquanto perdurar a privativa de liberdade, para posterior
cumprimento, uma vez que o artigo 44, 8 5° prevé apenas a
conversao ou a possibilidade de cumprimento simultaneo das penas,
nao fazendo mencéo a suspensao de uma delas.

Dessa forma, cm conformidade com o previsto no artigo 181, § 1°,
alinea 'e', da Lei de Execucdo Penal, deve ser convertida a pena
restritiva de direitos em privativa de liberdade, somando as
condenacdes, ja que ambas de reclusdo, como preceitua o artigo
111, paréagrafo unico, da referida lei.

Acercado tema, de fato, esta Corte Superior de Judtica firmou entendimento

no sentido de que a converséo podera, Sm, ocorrer, sempre que houver incomptibilidade de

execucao da pena redritiva de direitos Smultaneamente com a privaiva de liberdade (art.
181, 8§ 1°, dinea"e", daLEP e art.. 44, § 5°, do Cdodigo Pend).

Corfirase

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PACIENTE QUE
CUMPRIA PENA EM REGIME FECHADO. SUPERVENIENCIA DE
NOVA CONDENACAO A PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
UNIFICACAO DE PENAS SANCAO RESTRITIVA DE DIREITOS
CONVERTIDA EM PRIVATIVA DE LIBERDADE. POSS BILIDADE.
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1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas cor pus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Independentemente de a condenacao a pena restritiva de direitos
ser anterior ou posterior a sancao privativa de liberdade, o Unico
critério utilizavel para manter a pena subdttutiva é a
compatibilidade de cumprimento simultaneo das reprimendas,
qguando da unificagéo.

3. Hipdtese em que o paciente cumpria pena no regime fechado
guando sobreveio nova condenacdo a duas penas restritivas de
direitos. Inviavel a manutencéo da pena alternativa a privacdo da
liberdade, pois incompativel com o regime em que ja cumpria pena
por condenacdes anteriores.

4. Correta a decisdo impugnada que, apos a unificacéo, determinou
a conversdo da pena restritiva de direitos em privativa de
liberdade, nos termos do que disciplina o art. 111, paragrafo unico,
da Lel de Execucdes Penais, ndo havendo que se falar em
aplicacdo do art. 76 do Codigo Penal, haja visa a
incompatibilidade mencionada.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 285.152/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015)

RECURSO ORDINARIO. HABEAS CORPUS EXECUCAO DAS
PENAS. RESTRITIVA DE DIREITOS PRIVATIVA DE LIBERDADE.
UNIFICACAO. PRESCRICAO. SUPRESSAO.  INSTRUCAO
DEFICIENTE.

1. O Juiz da execucao pode converter a pena restritiva de direitos
em privativa de liberdade quando, sobrevindo nova condenacéo, o
regime prisional fixado for incompativel com o cumprimento da
pena restritiva de direitos. Precedentes.

2. Invidvel 0 exame da alegacdo de prescricdo, sob pena de

supressdo de instancia, além de ndo estarem os autos instruidos
com 0s elementos essenciais.

3. Recurso ordinario parcialmente conhecido e, na parte
conhecida, improvido. Prejudicado o agravo de fls. 107/109.

(RHC 47.011/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 03/02/2015)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. CONVERSAO DA PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS EM PRIVATIVA DE LIBERDADE.
POSSIBILIDADE. SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO A
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. INCOMPATIBILIDADE COM
CUMPRIMENTO DA PENA ALTERNATIVA ANTERIORMENTE
IMPOSTA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento
do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais
admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial.
Contudo, a luz dos principios constitucionais, sobretudo o do
devido processo legal e da ampla defesa, temse analisado as
guestdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia de
constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

- A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que,
nos termos do art. 181, § 1°, alinea"€", da LEP, c.c. art. 44, § 5°,
do Coddigo Penal, o Juiz da execucdo pode converter a pena
restritiva de direitos em privativa de liberdade se, durante a
execugao da pena, sobrevier nova condenacdo que torne
incompativel o cumprimento da restritiva de direitos anteriormente
imposta.

- Diante da nova condenag&o no regime fechado, verifica-se a total
incompatibilidade do cumprimento simultaneo com as restritivas de
direitos consistentes na prestacdo de servicos a comunidade e

prestacdo pecuniaria anteriormente impostas Habeas corpus ndo
conhecido.

(HC  259.204/RS, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 26/08/2014, DJe 10/09/2014)

No caso, € invidvd a execucd Imulténea da pena redritiva de direitos
(prestacéo de servigos a comunidade) com o cumprimento da pena privativa de liberdade em
regime semiaberto, sendo impodtivaa conversfo da redritiva de direitos.
Asim, ndo restou configurada flagrante ilegdidade, quanto a este ponto, na
decisdo do Tribund gadcho.

Ante todo o0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus. Contudo,
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concedo a ordem de dficio, para declarar a nulidade do PAD, ante a auséncia de defesa
técnica

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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Numero Registro: 2015/0199621-4 HC 333.118 /RS
MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 06/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . LUCASOLIVEIRA DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



