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EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. FURTO QUALIFICADO. PENA-BASE
ESTABELECIDA ACIMA DO MINIMO LEGAL. PRESENCA DE
MAUS ANTECEDENTES. OFENSA A SUMULA N. 444/STJ.
INOCORRENCIA. REGIME FECHADO. ACUSADO
REINCIDENTE E COM CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INEXISTENCIA DE OFENSA A SUMULA N. 269 DESTA
CORTE. MANUTENCAO DO REGIME MAIS GRAVOSO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado nainidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegdl.

— A jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do
Codigo Pend e do art. 93, 1X da Condituicéo Federd, € firme no
sentido de que a fixagdo da pena-base deve ser fundamentada de
forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo auficente
referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando ingtos ao
proprio tipo pend.

— Inexige ofensa a Simulan. 444/STJ, umavez que a exasperacao da
pena-base operou-se com lastro em condenagtes definitivas (uma por
receptacdo e duas por porte de ama), e NGB0 em Processos em
andamento, como suslentou 0 impetrante, tendo, ainda, respeitado o
primado da proporciondidade, devendo ser mantida, em obediénciaa
discricionariedade do julgador.

— Ega Corte firmou o entendimento no sentido de que é necessiria,
para a fixagdo de regime mais gravoso, a apresentacdo de motivacéo
concreta, fundada na reincddéncia ou nas drcundéncias judicias
previdas no at. 59 do Codigo Pend. Intdigéncda da Simula n.
440/STJ.
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- Por outro lado, segundo o enunciado n. 269 da Simula desta Corte,
€ admissivel a fixacdo do regime prisonal semiaberto ao réu
reincidente condenado a pena igual ou inferior a quatro anos,
guando favoraveis as circunstanciasjudiciais.

— Hipltese em que, apesar de a pena find do paciente ter sdo
edabelecida em patamar infeior a quatro anos de redlusio e a
reincidéncia ndo ser empecilho, por § s, a fixacdo do regime
intermedidrio, o fato de o paciente posslir crcungédncia judicd
desfavoravel impede o reconhecimento do degado condrangimento
ilegd, devendo ser mantido o regime fechado estabeecido na
sentenca. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 06 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : ANDRE EDUARDO HEINIG
ADVOGADO : ANDRE EDUARDO HEINIG - SC028532
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE RODRIGUES DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo do recurso préprio, impetrado em

favor de ANDRE RODRIGUES DA SILVA, contra acorddo proferido pdo Tribund de
Jugtica do Estado de Séo Paulo (Apdacéo n. 0001151-82.2010.8.26.0282).

Conda dos autos que o0 peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 5 anos e 10 meses de recluso, em regime inidd fechado, e multa, pela
préticado cime previgo no art. 155, 8 4°, indso 111, do Codigo Pend (fls. 7/16).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo, o qud fo parcidmente
provido para redimensonar as pena do paciente para 3 anos e 6 meses de reclusio e 17
dias-multa, mantido o regime prisond fechado (fls 17/28).

No presente mandamus (fls 1/6), o impetrante sustenta que o acérdéo
impugnado impds condrangimento ilegd a0 paciente, pois a exasperacdo da penabase
operou-se com lastro em processo em andamento, em evidente afronta a Simula n. 444/ST.
Prossegue defendendo que o paciente, condenado a pena ndo superior a 4 anos, faz jus ao
regime prisond semiaberto, nos termaos da Simulan. 269/STJ.

Ao find, liminamente e no mérito, pede a concessdo da ordem para que a
penado paciente sga reduzida e dterado o regime prisond.

N&o houve pedido limirar.

Informactes prestadas as fls 36/49.
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Parecer do Minigério Piblico Federd opinando pela denegacdo da ordem,
caso conhecida (fls. 54/63).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocao do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdaor Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Relatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora 0 imperante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Como ja conggnado no relatério, busca a defesa a reducéo da pena-base

para o minimo legd e a concessdo do regime inidd semiaberto em favor do peciente.

No caso, 0 sentenciante, gpds as consideragies acerca da materididade e
autoria do tipo previgo no art. 155, § 4°, inciso |11, do Codigo Pend, estabeleceu as penas
com lastro na seguinte fundamentacéo (fl. 15):

Na primeira fase, atendendo ao artigo 59 do Cédigo Penal, verifico
gue o0 réu possui maus antecedentes, posto que ja condenado
definitivamente pela pratica de crime de receptacdo e porte de
arma, este Ultimo em duas oportunidades distintas (fls. 17, 19 e 21
do apenso de FA). Logo, fixo a pena-base acima do minimo legal, a
saber: 5 (cinco) anos de recluséo e 50 (cinquenta) dias-multa.

Vislumbro, na segunda fase, a circunstancia agravante do inciso |
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do artigo 61 do Cddigo Penal reincidéncia (fls. 20 do apenso de
FA) e aumento a pena em 1/6, perfazendo a reprimenda total de 5
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 58 (cinguenta e 0ito)
dias-multa.

Na terceira fase, ndo ha causas de aumento ou diminuicdo, razao
pela qual torno definitiva a pena anteriormente fixada.

O Tribund de origem, ao dar provimento parcid ao gpelo defensvo, reduziu
a pena-base nos saguintes moldes (fl. 27):

De rigor, portanto, a condenacgdo, as penas comportam reparo,
restando reduzidas para 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo (pena-base + 1/2 (um meio) pelos maus antecedentes (fls.
17, 19 e 21 do apenso) + 1/6 (um sexto) pela reincidéncia (fl. 20 do
apenso) e 17 (dezessete) dias-multa.

A jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do Cddigo
Pend e do art. 93, IX da Condituicdo Federd, € firme no sentido de que a fixacéo da
pena-base deve ser fundamentada de forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo
auficente referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando ingtos ao préprio tipo
pend.

Pdla latura dos excertos adma transcritos, verificase que o sentenciante
destacou que pesam contra 0 peciente trés condenagOes definitivas uma pelo ddito de
receptacéo e duas, pelo de porte de ama. Em decorréncia, estabeleceu a pena-base en 5
anos de reclusio. Contudo, o Tribund locd, embora tenha mantido a valoragéo desfavorave
dos antecedentes do acusado, reduziu a pena-base para 3 anos de recluséo, por consderar ta

patamar mais proporciona e adequado a repressao do delito em comento.

Assm, verificase que inexidiu a degada ofensa a Simula n. 444/STJ, uma
VEeZ que a exasperacao da pena-base operou-se com lastro em condenages definitivas, e ndo
€m processos em andamento, como sudentou 0 impetrante, tendo, ainda, respeitado o
primado da proporciondidade, devendo ser mantida, em obediéncia a discricionariedade do
julgedor.

Quanto ao regime de cumprimento, a jurigorudéncia deste Superior Tribund
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firmou-se no sentido de que é necessiria, para a fixacdo de regime mas gravoso, a
apresentacéo de motivaco concreta, fundada nas circungténcias judidas previstas no art. 59
do Cddigo Pend ou nareincidéncia

Foi elaborado, entéo, 0 enunciado n. 440 da Simuladeste Tribund, segundo
o qud fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancdo imposta, com base apenas

na gravidade abstrata do delito.

A defesa requer a dteracdo do regime fechado para 0 semiaberto,
destacando, para tanto, o disposto no enunciado n. 269 da Simulado STJ, segundo o qudl: E
admissivel a adocéo do regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a pena

igual ou inferior a quatro anos se favoraveis as circunsténciasjudiciais.

No caso, 0 acorddo recorrido manteve o regime mas gravoso, com lastro na
seguinte fundamentacéo (fls. 27/28):

O regime de cumprimento de pena deve ser o fechado uma vez que,
como bem consignado na r. sentenca a quo, “a substituicdo das
penas privativas de liberdade por restritivas de direitos e a fixagao
do regimeinicial semiaberto ndo foram suficientes para evitar que o
acusado voltasse a delinquir (flsl 7, 19/21 do apenso de FA) (...)"
(fl. 294), em consonancia com o disposto no art. 33 83°, do Codigo
Penal.

Pda latura do excerto retromencionado, observa-se que o regime fechado,
mas gravoso do que pena de 3 anos de reclusdo comporta, fa fixado com base na
reincidéncia do paciente, dém da presenca de circungénciajudicd desfavorave, qud sga, os
maus antecedentes, afastando, assm, a possbilidade do regime intermedidio, permitido
apenas aos reincidentes, pda Simula n. 269/STJ, se favoraveis as circunstancias judiciais,

Stuacdo inocorrente na espécie.

Portanto, apesar de a pena find do paciente ter Sdo estabelecida em
patamar inferior a quatro anos de reclusfo e a reincidéncia ndo ser empecilho, por 9 SO, a
fixacdo do regme intermedi&io, o fao de o paciente posuir crcungéncia judicd
desfavoraved, a qud afastou a pena-base do minmo legd, impede o reconhecimento do
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degado condrangimento ilegd, devendo ser mantido o regime fechado estabelecido na
sentenca.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. RECEPTACAO.
DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS MOTIVAGAO IDONEA. REGIME
PRISONAL FECHADO. REINCIDENCIA. SUMULA 269 DO STJ.
INAPLICABILIDADE.

()

6. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica, " é admissivel a adocéo do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos se
favoraveis as circunstanciasjudiciais." (Simula 269 do STJ).

7. In casu, ndo se aplica o referido entendimento, pois a situacdo €
diversa, porquanto o acusado, além de reincidente, ostenta
circunstancias judiciais desfavoraveis. Assim, embora a pena seja
inferior a 4 (quatro) anos, ndo ha dbice a fixacdo do regime
fechado.

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 218.381/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 01/09/2015,
DJe 15/09/2015) - grifei.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. FURTO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSS BILIDADE. PACIENTES
CONTUMAZES NA PRATICA DE CRIMES PATRIMONIAIS
RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ E SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - SIF. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA DEVIDAMENTE FIXADO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

()

- O regime fechado foi estabelecido com base na reincidéncia e na
indicacdo da existéncia circunstancia judicial desfavoravel em
razdo dos maus antecedentes, que foi, inclusive, utilizada para a
exasperacdo da pena-base no patamar de 1/6, e que impede a
incidéncia, ao caso, do Enunciado n. 269 da Simula deste Superior
Tribunal de Justica.
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(...)
Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 313.880/SP, Rel. Ministro

ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 29/04/2015) -
grifei.
Ante 0 exposto, inexidindo congtrangimento ilegd a ser reconhecido de
ofido por este Superior Tribund de Judtica, ndo conheco do habeas corpus, pois
manifestamente incabive naespécie.

E como vato.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0163866-0

NUmeros Origem: 00011518220108260282 11518220108260282
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

HC 329.644 | SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/10/2016

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDRE EDUARDO HEINIG
ADVOGADO : ANDRE EDUARDO HEINIG - SC028532
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ANDRE RODRIGUESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



