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Agint no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
729.353 - PE (2015/0143883-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADORE : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ E OUTRO(S) -

S

AGRAVADO

DF021466
CARLOS ANDRE GUEDES LOUREIRO E OUTRO(S) -
PE029743

: PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A

ADVOGADOS : ADELIDE PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - PE014348

ALEXANDRE PORTUGAL PAES E OUTRO(S) - RJ098370
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. VIOLACAO DO ART. 5°, INCISO XXXV,
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NAO OCORRENCIA.
AFRONTA AO ART. 5°, INCISOSLIV ELV, DA CARTA MAGNA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. N&o subsgte a adegacéo de ofensa ao art. 5°, Indso
XXXV, da Carta Magna, porquanto o acordéo recorrido, néo obstante
sgja contr&rio aos interesses da parte, esta suficentemente maotivado, sem
ficar configurada, assm, a apontada ofensa a Congtituicdo da Republica,
aplicando-se a espécie 0 entendimento do STF exarado nos autos do
Al-RG-QO 791.292/PE, julgado sob o regime da repercussio gerd
(Tema 339/STF).

2. A Corte Suprema, a0 examina 0 ARERG
748.371U/MT, reconheceu que carece de repercusséo gad o tema
relaivo a violagdo dos principios do contraditério, da anpla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legd, 0 que resulta, quanto
a assuntos, no indeferimento liminar da inaurgénda (Tema
660/STF).

Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Jugica por unanimidade, negar provimento a0 agravo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo, Mauro
Campbd| Marques, Benedito Gongaves, Raul Araljo, Fdix Fischer, Francisco Falcéo,
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relaor.
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Braslia (DF), 05 de outubro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Agint no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
729.353 - PE (2015/0143883-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADORE : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ E OUTRO(S) -

S

AGRAVADO

DF021466
CARLOS ANDRE GUEDES LOUREIRO E OUTRO(S) -
PE029743

: PETROBRAS DISTRIBUIDORA SA

ADVOGADOS : ADELIDE PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - PE014348

ALEXANDRE PORTUGAL PAES E OUTRO(S) - RJ098370
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo interno interposto pedo ESTADO DE

PERNAMBUCO contra decisio monocrética da Minidra Laurita Vaz, a época
Vice-Presdente desta Corte, que apreciou recurso extraordinaio interposto com o
objetivo de reformar acorddo proferido pda Segunda Turma desta Corte assm
ementado (fl. 1.261, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA A FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. 'E inviavel 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada’ (Sumula
182/STJ).

2. Agravo regimental ndo conhecido".

Os embargos de declaracéo opostos foram regjeitados nos termos da

seguinte ementa (fl. 1.278, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO  REGIMENTAL. AUSENCIA DE OMISSAQ,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. EMBARGOSREJEITADOS

1. O aresto embargado contém fundamentacéo suficiente para
demonstrar que 'é inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada
(Simula 182/STJ)'.

2. Nao havendo omissao, obscuridade ou contradigdo, merecem
ser rejeitados os embargos de declaragdo opostos, sobretudo quando
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contém elementos meramente impugnativos.
3. Embargos de declaracdo rejeitados’.

A decisio agravada julgou prejudicado e indeferiu liminarmente o recurso
extraordin&io nos termos dos arts. 543-A, 8 5°, e 543-B, § 3°, ambos do CPC/73 (fls.
1.319-1.322, e-STJ).

Aduz o agravante, em sintese, que "a discussio versada no recurso
extraordinario aponta violacdo ao devido processo legal ndo por questdes
processuais mas porque o r. Acordao recorrido deixou de aplicar - observar -
dispositivo legal (no caso o art. 1022 do Caédigo de Processo Civil em vigor). Ou
sgja, ainda que de cunho processual - a omissdo que gerou a violagdo ao art. 1022
do CPC - a garantia do devido processo legal deve ser observada" (fl. 1.332,
e-STJ).

Pugna o agravante pelo regular processamento do recurso extraordinario.

A parte agravada, indada a manifestar-se, aduz incdidéncia da Simula 182
do STJ, auséncia de repercussio gerd e, caso houvesse, violacéo meramente reflexada
Condtituicéo.

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. VIOLACAO DO ART. 5°, INCISO XXXV,
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NAO OCORRENCIA.
AFRONTA AO ART. 5°, INCISOS LIV ELV, DA CARTA MAGNA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. N&o subsgte a adegacéo de ofensa ao art. 5°, Indso
XXXV, da Carta Magna, porquanto o acordéo recorrido, néo obstante
Sgja contrario aos interesses da parte, esta suficientemente motivado, sem
ficar configurada, assm, a apontada ofensa a Condgtituico da Republica,
aplicando-se a espécie 0 entendimento do STF exarado nos autos do
Al-RG-QO 791.292/PE, julgado sob o regime da repercusséo gerd
(Tema 339/STF).

2. A Corte Suprema, a0 examina 0 ARERG
748.371U/MT, reconheceu que carece de repercussdo gad o tema
relaivo a violagdo dos principios do contraditério, da anpla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legd, 0 que resulta, quanto
a asuntos, no indeferimento liminar da insurgénda (Tema
660/STF).

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
N&o merece prosperar 0 recurso.

Quanto a suposta ofensa ao art. 5°, XXXV, da CF, o Supremo Tribund
Federd, no julgamento do AI/RG/QO 791.292/PE, de Rdatoria do Minigro Gilmer
Mendes, reconheceu a repercussfo gerd do tema rdaivo a negdiva de prestacéo
jurigdiciond e regfirmou a jurigprudéncia de que néo se exige 0 exame pormenorizado de
todas as provas e as degacies das partes em decisio assm ementada

"Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em
recurso extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e 4°). 2. Alegacao de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° eao inciso |1 X do art. 93
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da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da
Congtituicdo Federal exige que o acorddo ou decisio sgam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo,
0 exame pormenorizado de cada uma das alegacfes ou provas, nem
gue sgam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem
acolhida para reconhecer a repercussio geral, reafirmar a
jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar
a adocdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral” (Al
791.292 QO-RG, Rdaor: Min. GILMAR MENDES, julgado em
23/6/2010, publicado em 13/08/2010 — grifd.).

Na hipdtese dos autos, a despeito de a parte recorrente entender
equivocada ou insubsgente a fundamentacdo que dicerca o acérddo atacado,
constata-se que o julgado esta sisfatoriamente motivedo, em consonancia com 0s
parametros ddimitados pdo Excdso Pretorio, razéo pea qua néo ficou configurada
ofensaa Condtitui¢do Federa nos termos velculados no recurso extraordindrio.

Cumpre ressdtar que a veificacdo do acerto ou desacerto dos
fundamentos adotados pelo acdrdé@o recorrido extrgpola os limites de cognicdo da
controvérda condtituciond deduzida, que esta addtrita a afericdo da exiténca ou néo de
moativacéo bastante paralastrear o decisum.

Nesse sentido, ja se manifestou a Suprema Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM  AGRAVO DE
INSTRUMENTO CRIMINAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL SOBRE OS PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE
RECURSOS DE CORTES DIVERSAS VIOLACAO AOS ARTS. 5°,
XXXV, LIV, LV E 93, IX, DA CONSTITUICAO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
CONTRARIEDADE AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. ACORDAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

Il — A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de
gue a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivacéo dos atos
decisorios, dos limites da coisa julgada e da prestacdo
jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas
infraconstitucionais, seriaindireta ou reflexa. Precedentes.

IV —A exigénciado art. 93, | X, da Constitui¢ao, ndo impde
sga a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca € que
0 julgador informe de forma clara e concisa as razies de seu
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convencimento.

V — Agravo regimental improvido" (Al 819.102 AgR/RS, 1.2
Turma, Rd. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 11/4/2011,
sem grifos no origindl.);

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. OFENSA
REFLEXA. INCIDENCIA DA SUMULA 636 DO SIF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. OFENSA
REFLEXA. ARGUICAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PARA REAFIRMAR A JURISPRUDENCIA
DA CORTE. COMPETENCIA PARA JULGAMENTO DE
RECURSOS INTERPOSTOS NO BOJO DE ACOES JUDICIAIS
CONTRA ATOS DISCIPLINARES MILITARES A COMPETENCIA
DA JUSTICA MILITAR ESTADUAL DEVE SER FIXADA NO
AMBITO DOS ESTADOS INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS
PENAL E ADMINISTRATIVA. FALTA RESDUAL. SUMULA 18 DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da
ampla defesa e do contraditério, da motivacdo das decisdes
judiciais, bem como os limites da coisa julgada e da prestacdo
jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa dependa do
reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa
indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que, por si s, ndo
desafia a abertura da instancia extraordinaria. Precedentes.

3. A matéria relativa a nulidade por negativa de prestacdo
jurisdicional por auséncia de fundamentacdo teve repercussio
geral reconhecida pelo Plenario, no julgamento do Al 791.292
QO-RG, Re. Min. Gilmar Mendes, DJe de 12/08/2010. Naquela
assentada, reafirmou-se a jurisprudéncia desta Suprema Corte, no
sentido de que o art. 93, I X, da Constituicdo Federal exige que o
acordao ou decisio sgjam fundamentados, ainda que sucintamente,
sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegacOes ou provas, nem que sgam corretos os fundamentos da
decisdo.

[...]

8.[...]" (ARE 664.930, AgR, 1.2 Turma, Rd. Min. LUIZ FUX,
DJede 9/11/2012; sam grifosno origind.).

Asam, 0 recurso extreordinario, no ponto, esta prejudicado, consoante
dispde o art. 543-B, 8 3°, do Codigo de Processo Civil/73.
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No tocante a suposta violagdo dos principios do contraditorio, da ampla
defesa e do devido processo legd (art. 5° indsos LIV e LV, da Condituicdo da
Republica), registro que o Supremo Tribuna Federd, ao examinar 0 ARE/RG 748.371,
reconheceu que a matéria carece de repercusséo gerd, de modo que 0 agravo deve ser
liminarmente indeferido, com base no art. 543-A, 8 5°, do Cddigo de Processo Civil de
1973.

Confira-se 0 julgado da Corte Suprema:

"Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema
relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.
Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacdo das normas infracondtitucionais. Rgeicdo da repercussio
geral" (ARE 748.371 RG/MT, Rd. Min. GILMAR MENDES, DJe de
19/8/2013.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint no RE nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0143883-4 AREsp 729.353 / PE

NUmeros Origem: 00009015920038170730 02150127 2150127 215012700 42420030009010
9015920038170730

PAUTA: 05/10/2016 JULGADO: 05/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator Aglnt no RE nos EDcl no AgRg
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : CARLOS ANDRE GUEDESLOUREIRO E OUTRO(S) - PE029743
AGRAVADO : PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADO . ADELIDE PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - PE014348

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADORES : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ E OUTRO(S) - DF021466
CARLOS ANDRE GUEDESLOUREIRO E OUTRO(S) - PE029743

AGRAVADO : PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A

ADVOGADOS . ADELIDE PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - PE014348

ALEXANDRE PORTUGAL PAES E OUTRO(S) - RJ098370

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito
Goncalves, Raul Araljo, Fdix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



