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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. ART. 109, I, DA CF.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. "A ac&o dvil piblica, como as demais, submete-se, quanto & competéncia, a
regra estabelecida no art. 109, I, da Congtituicdo Federal, segundo a qua cabe
aos juizes federais processar e julgar 'as causas em que a Unido, entidade
autédrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicdo de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faéncia, as de acidente de
traba ho e as sujeitas a Justica Eletora e a Justica do Trabalho'. Assm, figurando
como autor da acdo o Minigtério Plblico Federal, que é 6rgdo da Unido, a
competéncia para a causa € da Justica Federd" (REsp 1283737/DF, Rdl. Minigtro
Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, DJe 25/03/2014). Nesse sentido: AgRg no
CC 122629/ES, Rel. Minidro Benedito Goncalves, Primeira Secdo, DJe
02/12/2013, CC 40534/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavaski, DJU de 17/05/04;
AgRg no CC 107.638/SP, Redl. Minidro Castro Meira, Primera Secéo, DJe
20/4/2012, e REsp 1.249.118/ES, Red. Minidro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 28/11/2014.

2. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@-Rdator(e)." Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 04 de outubro de 2016(data do julgamento).
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: NAILE DE BRITO MAMEDE E OUTRO(S) - SP215808

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrdica que deu provimento a0 Recurso
Especid do MPF asfls 2003-2011, e-STJ.

No presente Agravo Interno, degaa agravante:

| - DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO
RECURSO ACOLHIDO

15. Antes de adentrar a0 méito, importa ressatar que muito
embora o Tribund a quo tenha admitido 0 Recurso Especiad da Unido e o do
MPF, estes ndo preencheram os requisitos de sua admissibilidade.

16. Primeramente, ndo obstante a pretensdo recursal dos
Agravados ter sdo embasada no artigo 105, inciso 11, dinea "d’, da Congtituicao
Federa, por supostas e ndo demonstradas violages ao artigo 50 do CPC; ao
artigo 4° e atigo 35 da Le 8.080/90, os Agravados deixaram de cumprir o
elementar requisto do prequestionamento com relacdo aos artigos 4"e artigo 35
da Lei 8.080/90.

(...)

Il - DA FALTA DE REQUISITOS PARA DEMONSTRACAO
DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL

22. Além das razdes acima indicadas, o recurso especia
interposto pelo Recorrente também n&o poderiater regular seguimento, devendo a
r. decisdo que lhe deu provimento ser revogada, visto que ndo preencheu os
requisitos expressados no artigo 105, inciso 111, dinea"c", da Congtituicéo Federal,
especificamente quanto aos dissidios jurisprudenciais apontados, 0s quais néo
retratam casos idénticos ao presente, além de restar descumprido o artigo 255, do
RISTJ.

(...)
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[1l - DA INAPLICA BI LI D A DE DA LEI 8429/92

33. Conforme restou decidido na r. sentenca de primero grau,
gue veio a ser confirmado in totum em segunda instancia, a discussdo nos autos
girou em torno do interesse juridico da Uni&o no feito, ndo verificado na espécie,
conforme irretocavel acordéo do Eg. Tribund Federal da 3* Regido, no qud
restou devidamente aplicado o art. 50 do Cddigo de Processo Civil de 1973, para
afastar a competéncia da Justica Federa para andise e julgamento do feito, uma
vez que o interesse da Unido, como demongtrado a saciedade, era meramente
fético, e ndo juridico.

34. Entretanto, este C. Superior Tribuna entendeu ser a Justica
Federal competente para julgamento da demanda, enquadrando o caso na
hipétese do art. 109, inciso | da Condituicdo Federd, tdo somente trazendo
excertos de julgados supostamente aplicavels ap caso, deixando de observar que
a hip6tese dos autos versa sobre "a cobranca "por fora' de tratamento de salde
de pacientes vinculados a0 SUS, sem demonstracéo de gravame patrimonid a
UNIAO FEDERA o que "condgna relacio estabelecida entre particulares'

(gn)
(...)

IV - DA AUSENCIA INTERESSE JURIDICO DA UNIAO

(...)

43. No presente caso, a inclusfo da Uni& como assistente
smples se deu unicamente por suceder o INAMPS, o qud ja havia se
manifestado nos autos indicando que seu interesse decorria unicamente:

(..)

63. Desta forma, sga porque a competéncia da Justica Federa
ndo pode ser determinada somente em funcéo da participacé do MPF na acéo,
assm como devidamente comprovado ndo haver interesse juridico da Unido por
versar apenas sobre supostos interesses de consumidores, sem qualquer reflexo a
interesses, direitos ou bens da Uni&o, caracterizando a natureza juridica da sua
assisténcia no polo aivo como meramente adesiva, deve ser reformada a r.
decisdo monocrética que deu provimento ao Recurso Especia do MPF, o que a
Agravante orarequer. (fls. 2022-2036, e-STJ).

Platda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a

Impugnacéo apresentada as fls. 2042-2046, e-ST.J.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.9.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébeis
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento ndla
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisfo.

Conforme consignado no decisum ora agravado, cuida-se, naorigem, de Acéo
Civil Piblica proposta pedo Minigério Piblico Federd contra as recorridas, objetivando a
condenacdo solidaria das rés a devolucéo das quantias cobradas indevidamente de pacientes
internados pelo SUS.

O iz de 1° Grau julgou extinto o processo sem julgamento do mérito, diante
do acolhimento da prdiminar de incompeténcia absoluta da Judtica Federdl.

O Tribund a quo negou provimento as Apdacdes da Unigo e do Minigério

PUblico Federa, e assm congignou na sua deci S2o:

N&o assiste raz&o ao MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e a
UNIAO FEDERAL.

Cuidase de ACAO CIVIL PUBLICA interposta pelo
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em litisconsorcio com a UNIAO
FEDERAL, cujo escopo principd era impedir que os pacientes internados pelo
sistema publico de salde (SUS) fossem compelidos a remunerar os meédicos
assistentes pelos servicos prestados e, assm, garantir a defesa dos direitos dos
consumidores.

Consoante a inicid, as rés ARLETE RAMOS VON AH e de
MARIA DE LOURDES BARBELLI, secretarias de renomados
médicos-cirurgides cardiovasculares do corpo dinico da REAL E
BENEMERITA SOCIEDADE PORTUGUESA DE BENEFICENCIA, eram
encarregadas de cobrar dos pacientes do entdo INAMPS (sucedido pela
UNIAO), valores a titulo de "gjuda de custo” pelos procedimentos de salide a que
seriam submetidos, sem emissio de recibo ou nota fiscal. Ou sgja, era a infdiz
prética do usuamente denominado "por ford'.

Sendo a REAL E BENEMERITA SOCIEDADE
PORTUGUESA DE BENEFICENCIA credenciada pdo INAMPS e depois pelo
Sisema Unico de Saide/SUS, por Obvio ndo poderia infligir aos pacientes
atendidos pelo servico publico de salide qualquer énus financeiro, e os fatos
narrados na inicid - em tese - relacionam-se aos médicos do seu corpo dlinico e
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as suas secretarias - orarés - responsaveis pela cobranca indevida.

Com efeito, de acordo com a peticdo inicdd, os médicos
supostamente envolvidos seriam remunerados duplamente: pelo servico publico
de saide (INAMPS, depois SUS) e pelos proprios pacientes, sendo que as rés
eram participes desse procedimento espurio.

Em outras palavras, a inicial nada informa acerca de
eventual prejuizo sofrido pela UNIAO FEDERAL em decorréncia desses
fatos.

O Supremo Tribund Federa e, na sua esteira, 0 Superior Tribund
de Justica, a0 julgarem casos andogos (pagamento "por ford' a conta da
prestacdo de sérvios médicos por facultativos credenciados no sistema publico de
salde), mas na esfera crimind, estabeleceram entendimento de que a cobranca
"por fora' de tratamento de salde de pacientes vinculados a0 SUS, sem
demonstracdo de gravame parimonid a UNIAO FEDERAL, retira a
competéncia da Justica Federal para o processamento e julgamento do feito, pois
trata de relacéo estabelecida entre particulares. Confira-se:

(...)

Realmente, as condutas supostamente cometidas pelas rés -
cobranca "por forca' pela prestacéo de servigos médicos origina mente custeados
pelo sistema publico de salde - caracterizam concussao cuja consequiéncia direta
e objetiva (decréscimo patrimonid) foi suportada pelo particular, de modo que sgja
na esfera crimind, seja o ambito civel, ndo se verifica prejuizo para a
UNIAO, de modo especifico; dai a 6bvia auséncia de interesse da UNIAO na
demanda, a afastar a regra constitucional de competéncia do inc. | do art.
109 da Constituicao.

A luz do entendimento vigente no STJ, deve-se recordar que
"...esta Corte Superior ja pacificou o entendimento de que conquanto sgja
toleravel a intervencdo anddina da Unido plasmada no art. 5° da Lel 9.469/97, ta
circunsténcia nd tem o conddo de dedocar a competéncia para a Justica
Federa, 0 que sb ocorre no caso de demonstracéo de legitimo interesse juridico
na causa, nos termos do art. 50 e 54 do CPC/73 (REsp. 1.097.759/BA, Rd. Min.
LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 1.6.2009)..." (AgRg no REsp 1118367/SC, Rel.
Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 14/05/2013, DJe 22/05/2013).

Ainda, o fato de as rés - secretarias das equipes dos
médicos-cirurgifes cardiovasculares que militavam na REAL E BENEMERITA
SOCIEDADE PORTUGUESA DE BENEFICENCIA, sediada em Sdo Paulo,
capital, hospital privado credenciado no SUS - serem consideradas pelo autor
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL como prestadoras servico publico
delegado n&o dgnifica que prestavam "servigo federal”, na medida em que as
acOes concretas do servico publico de salide pulverizam-se entre as quatro ordens
do poder executivo (federa, didritd, estadual e municipd) e, in casu, a prestacéo
se desenvolvia em nosocomio particular.

Por fim, a presenca do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
como autor objetivando - em defesa dos direitos dos consumidores que se
utilizam de servicos de assi sténcia médica executados a conta do SUS em hospita
privado - principdmente a condenacéo solidéria das rés a devolucéo das quantias
indevidamente auferidas, acrescidas de juros e correcdo monetaria, também ndo
invoca o art. 109, inc. |, da Magna Carta; primeiro, porque como javisto o servico
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prestado ndo era precipuamente federal; segundo, porque o Parquet federal ndo
tem prerrogativa de foro, como autor civel, na Justica Federa, quando esta claro
gue a lide ndo envolve interesse federal, mesmo porque a Lel n° 7.347/85, art. 5°,
§ 5°, estabel ece a possibilidade de litisconsorcio facultativo entre o MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL e 0 ESTADUAL. Note-se que mesmo que se tratasse de
acao dvil publica por ato de improbidade, o que justificaria a competéncia da
Justica Federal diante da presente do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL na
lide ainda seria a incidéncia do art. 109, inc. |, da Congtitui¢do (STJ AgRg no CC
122.629/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 13/11/2013, DJe 02/12/2013).

Assm, ndo obstante toda a argumentagdo dos apelantes, a
sentenca que extinguiu o feito sem julgamento do méito, ao fundamento de
incompeténcia absoluta da Justica Federal, esta correta e deve ser mantida.

Por todo o exposto, afasto a preliminar arguida, negando
provimento as APELAGCOES do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e
daUNIAO FEDERAL e AaREMESSA OFICIAL tida por interposta.

E o voto. (fls. 1600-1604, grifei em itdico).

Congtando como autor da Acdo Civil Pdblica o Minigério Pdblico Federd, a
competéncia para processar e julgar a causa é da Judtica Federd.
Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. AC;AO CIVIL PUBLICA AJUIZADA
PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. DISSIDIO NOTORIO.

1. Osarts. &, inc. Il eart. 26, 8 3°da Le n. 6.385/1976, arts. 10,
IX e 11, VII, da Le n. 4595/1964; e art. 81, pardgrafo unico, inc. |, da Le
8.078/1990, tidos por violados, ndo possuem aptidéo suficiente para infirmar o
fundamento central do acorddo recorrido - a competéncia para apreciacéo da
acdo dvil publica guizada pedo Minigério Piblico Federal - , o0 que atra a
incidéncia analdgica da Simula 284 do STF, do seguinte teor: E inadmissivel o
recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia

2. A acdo dvil pdblica, como as demais, submete-se, quanto a
competéncia, a regra estabelecida no art. 109, I, da Congtituicdo, segundo a qua
cabe aos juizes federais processar e julgar "as causas em que a Unido, entidade
autarguica ou empresa publica federal forem interessadas na condicéo de autoras,
rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faéncia, as de acidente de trabaho e
as dujetas a Justica Eletora e a Justica do Trabaho". Assm, figurando como
autor da agdo o Minigtério Publico Federal, que € 6rgéo da Unido, a competéncia
para a causa é da Justica Federal.

3. Recurso especia parcialmente conhecido e nesta parte provido
para determinar o prosseguimento do julgamento da presente acéo civil publica na
Justica Federal. (REsp 1283737/DF, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 25/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. TUTELA
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DE DIREITOS TRANSINDIVIDUAIS. MEIO AMBIENTE.
COMPETENCIA. REPARTICAO DE ATRIBUICOES ENTRE O
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL E ESTADUAL. DISTINCAO ENTRE
COMPETENCIA E LEGITIMAGCAO ATIVA. CRITERIOS.

1. A acdo avil publica, como as demais, submete-se, quanto a
competéncia, a regra estabelecida no art. 109, |, da Congtituicdo, segundo a qua
cabe aos juizes federais processar e julgar "as causas em que a Unido, entidade
autérquica ou empresa publicafederal forem interessadas na condicéo de autoras,
rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faéncia, as de acidente de trabaho e
as sujeitas a Justica Eleitord e a Justica do Trabaho". Assim, figurando como
autor da acdo o Ministério Pablico Federal, que é orgado da Unido, a
competéncia para a causa € da Justica Federal.

3. Ndo se confunde competéncia com legitimidade das partes. A
guestdo competencia € logicamente antecedente e, eventuamente, prgudicid a
da legitimidade. Fixada a competéncia, cumpre a0 juiz apreciar a legitimacéo ativa
do Minigério Plblico Federal para promover a demanda, consideradas as suas
caracteristicas, as suas finaidades e os bens juridicos envolvidos.

4. A luz do sistema e dos principios constitucionais, nomeadamente
o principio federativo, € atribuicdo do Ministério Plblico da Unido promover as
acles civis publicas de interesse federal e a0 Minigério Plblico Estadua as
demais. Considera-se que ha interesse federal nas agfes civis publicas que (@)
envolvam matéria de competéncia da Justica Especiaizada da Uni&o (Justica do
Trabaho e Eleitoral); (b) devam ser legitimamente promovidas perante os 6rgaos
Judiciarios da Unido (Tribunais Superiores) e da Justica Federal (Tribunais
Regionais Federais e Juizes Federais); () sgam da competéncia federa em
razéo da matéria — as fundadas em tratado ou contrato da Unido com Estado
estrangeiro ou organismo internacional (CF, art. 109, Il1) e as que envolvam
disputa sobre direitos indigenas (CF, art. 109, XI); (d) sgam da competéncia
federal em raz&o da pessoa — as que devam ser propostas contra a Unido, suas
entidades autarquicas e empresas publicas federais, ou em que uma dessas
entidades figure entre os subgtituidos processuais no pdlo aivo (CF, art. 109, 1); e
(e) as demais causas que envolvam interesses federais em razéo da natureza dos
bens e dos valores juridicos que se visatutelar.

6. No caso dos autos, a causa é da competéncia da Justica
Federal, porque nela figura como autor o Ministério Pablico Federal, érgao
da Unido, que esta legitimado a promové-la, porque visa a tutelar bens e
interesses nitidamente federais, e ndo estaduais, a saber: 0 meo ambiente em
area de manguezd, situada em terrenos de marinha e seus acrescidos, que sao
bens da Unido (CF, art. 20, VII), sujeitos ao poder de policiade autarquia federal,
0 IBAMA (Leis6.938/81, art. 18, e 7.735/89, art. 4°).

7. Recurso especia provido. (REsp 440.002/SE, Rel. Minigtro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 06/12/2004, p. 195)

(grife).

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE IMPROBIDADE AJUIZADA NA JUSTICA FEDERAL
PARA APURACAO DE IRREGULARIDADES NA CELEBRACAO DE
ACORDOS JUDICIAIS TRABALHISTAS EM PREJUIZO DE SOCIEDADE
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DE ECONOMIA MISTA (CODESA). DECLINIO EX OFFICIO DA
COMPETENCIA. PRESENCA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL NO
POLO ATIVO DA ACAO. INTERESSE JURIDICO DA UNIAO COMO
ACIONISTA MAJORITARIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
RECONHECIDA.

1. Na origem, o Minigéio Plblico Federa guizou acdo de
improbidade administrativa para apurar responsabilidades pela prética de
irregularidades consistentes na celebragdo de acordos judicias em demandas
trabalhistas por vaores superiores aqueles aos quais a Codesa - Companhia
Docas do Espirito Santo havia Sdo condenada, acarretando prguizo de R$
502.443,57 (fl. 25), cujo valor atuaizado para a presente data corresponde a R$
1.001.473,78 (um milh&o, mil quatrocentos e setenta e trés reais e setenta e oito
centavos), conforme os critérios da Tabela Pratica do TJSP.

2. A especifica questéo sobre a competéncia para processar e
julgar acdo de improbidade para apuracdo de atos em prguizo da Codesa foi
solucionada no recentissmo julgamento do AgRg no CC 122.629/ES, Rel. Min.
Benedito Goncalves, DJe 2/12/2013, quando a colenda Primeira Secdo
consignou que "o mero ajuizamento da acdo pelo Ministério Publico
Federal, por entender estar configurado ato de improbidade administrativa,
fixa a competéncia na Justica Federal (AgRg no AgRg no CC 104.375/SP,
Rel. Minisro Humberto Martins, Primeira Segdo, DJe 04/09/2009)". No mesmo
sentido, os seguintes precedentes. CC 40534/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavaski,
DJU de 17.05.04; AgRg no CC 107.638/SP, Rel. Minigro Castro Meira, Primeira
Secéo, DJe 20/4/2012; CC 116.282/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira
Secdo, DJe 6/9/2011; CC 112.137/SP, Rel. Minigtro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secéo, DJe 1912/2010.

3. No mesmo julgamento (AgRg no CC 122.629/ES), a Primeira
Secao reconheceu a presenca de interesse juridico ao afirmar que, "Se a Unido
detém o capital mgoritério da sociedade de economia mista, naturalmente, € do
Seu interesse a apuracao de atos ilicitos praticados pelos seus dirigentes que
importem prgjuizo patrimoniad a sociedade empresarid.” Em idéntico sentido -
inclusve versando caso andogo que envolve a Companhia Docas do Rio de
Janeiro - o entendimento perfilhado no REsp 1281945/DF, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 1912/2011, que trata de hipdtese em
tudo semelhante ao caso concreto.

4. Assm, adotar entendimento diverso do aqui exposto desaguaria
em julgamento flagrantemente contraditério a orientacdo fixada pela Colenda
Primeira Segdo nos autos do Conflito de Competéncia 122.629/ES, oportunidade
em que, debrucando-se sobre a especifica questéo aqui debatida, 0 Superior
Tribuna de Justica reconheceu a competéncia da justica federal.

5. A orientacdo firmada pdo Supremo Tribuna Federa no
julgamento da ACO 987 - "a presenca de sociedade de economia mista em
procedimento investigatdrio ndo acarreta, por 9 S0, ha presuncéo de violacdo de
interesse, econdmico ou juridico, da Uni&" - em nada conflita com o
entendimento agui exposto, ja que, no caso concreto, o interesse da Unido ndo
fora presumido, mas sm evidenciado pela sua condicdo de acionista mgjoritaria
da Codesa, ostentando nada menos que 89,271% das suas agdes e o controle
acion&io da mencionada sociedade de economia mista, que somente no ano de
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2013 recebeu dos cofres publicos aportes financeiros superiores a 90 milhdes de
reais, de modo que é inegavel o interesse da Unido em investigar danos causados,
em Ultimaandlise, ao seu proprio patrimonio.

6. Os precedentes do Colendo STF mencionados pelo nobre
causidico da Tribuna, na sesséo de 6.2.2014, ndo se amoldam ao presente caso,
na medida em que neste a competéncia foi fixada néo somente pelo polo aivo da
demanda, mas também pelo ja reconhecido interesse da Uni&o no feito.

7. Recursos Especiais providos. (REsp 1249118/ES, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 28/11/2014) (grife).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AJUIZAMENTO PELO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. ORGAO DA UNIAO FEDERAL. ART. 109, |, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. Se o Minigtério Pablico Federal atuar como autor da acdo
civil pudblica de improbidade administrativa, a competéncia para o
conhecimento e julgamento da acéo sera da justica federal, nos termos do
art. 109, 1, da Constituicdo Federal. Precedentes. AgRg no CC 107.638/SP,
Rel. Minigro Castro Meira, Primeira Secdo, DJe 20/04/2012; CC 112.137/SP,
Rel. Minigtro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, DJe 01/12/2010.

2. Recurso especia parciamente provido. (REsp 1199095/ES, Rédl.
Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Re. p/ Acorddo Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 09/12/2013) (grifei).

Com efdto, quanto a competéncia da Judica Federd, a Primera Secéo
edtabeleceu que "0 mero ajuizamento da acdo pelo Ministério Publico Federal, por
entender estar configurado ato de improbidade administrativa, fixa a competéncia na
Justica Federal (AgRg no AgRg no CC 104.375/SP, Rd. Minigro Humberto Martins,
Primeira Secsio, DJe 04/09/2009)". Nesse sentido: AgRg no CC 122.629/ES, Rel. Ministro
Benedito Goncgaves, Primera Secéo, DJe 02/12/2013, CC 40534/RJ, Rd. Min. Teori Albino
Zavaski, DJU de 17/05/04; AgRg no CC 107.638/SP, Rd. Minidro Castro Meira, Primeira
Secéo, DJe 20/4/2012, e REsp 1.249.118/ES, Rd. Minidro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 28/11/2014.

Ausente, portanto, a comprovacd da necessdade de retificacdo a ser
promovida na decisao agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Interno que contra da se

insurge.
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Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . REAL EBENEMERITA SOCIEDADE PORTUGUESA DE BENEFICIENCIA
ADVOGADOS : CARLOSAUGUSTOFALLETTI - SP083341

RENATA SILVA LONGO KALASSA - SP115013

RENATA VIEIRA DE MORAES E OUTRO(S) - SP320906

AGRAVADO : UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : ARLETE RAMOSVON AH

ADVOGADO : MIGUEL VICENTE ARTECA E OUTRO(S) - SP109703
INTERES. : MARIA DE LOURDES BARBELLI

ADVOGADO : NAILE DE BRITO MAMEDE E OUTRO(S) - SP215808

CERTIDAO
Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



