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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 489.426 - RS (2014/0059569-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS
AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

COOPERATIVA AGROPECUARIA ALTO URUGUAI LTDA - EM

LIQUIDACAO

CARLOS WALDEMAR BLUM E OUTRO(S)

RAFAELA ELIS KLAUCK

. VALDETE PIRES MULLER
CAROLINA MULLER PRAUSE
RAQUEL KELLY DE AGUIAR SARTORI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ACIDENTE DE TRANSITO. INDENIZAGAO.
TESTEMUNHAS. ARROLAMENTO. PRAZO LEGAL. INEXISTENCIA DE PREJUIZO.
SUMULA Ne 283/STF. DOCUMENTO ESTRANGEIRO. AUSENCIA DE TRADUCAO.
POSSIBILIDADE. NEXO CAUSAL. PENSAO. DANO MORAL. VALOR ARBITRADO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
1. N&o viola o artigo 535 do Cdadigo de Processo Civil nem importa negativa de
prestacdo jurisdicional o acérddo que adota, para a resolucdo da causa,
fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente, para
decidir de modo integral a controvérsia posta.
2. No tocante a alegacdo de que as testemunhas teriam sido arroladas fora do
prazo legal, o aresto atacado n&o destoou da orientagdo desta Corte ao entender
possivel a diminuicdo do prazo, em observancia ao principio da
instrumentalidade, tendo em vista que ndo acarretou prejuizo as partes.
3. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do aresto recorrido enseja a
incidéncia, por analogia, da Sumula n® 283 do Supremo Tribunal Federal.
4. E possivel o exame de documento redigido em lingua estrangeira e
desacompanhado de traducdo se, diante das circunstancias do caso concreto,
contiver informacdes relevantes e de facil compreensao.
5. Impossivel rever as conclusdes a respeito da pratica do ato e do nexo de
causalidade, fundadas nos elementos fatico-probatérios, por incidir o 6bice da
Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.
6. A revisdo do valor do pensionamento e da indeniza¢do por dano moral requer
0 reexame de provas.
7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de
Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva - Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por COOPERATIVA AGROPECUARIA ALTO URUGUAI LTDA. -
em liquidacdo contra decisdo desta relatoria que conheceu do agravo para negar seguimento
ao recurso especial (e-STJ fls. 1.102 - 1.108).

Naquela oportunidade, as seguintes questdes foram decididas: (i) inexisténcia de
omisséo no aresto atacado, (ii) inexisténcia de nulidade diante do arrolamento de testemunhas
em prazo inferior ao exigido pelo art. 407 do Cédigo de Processo Civil - porque néao
demonstrado prejuizo as partes, (iii) incidéncia do 6bice da Sumula n® 283/STF - por ndo ter
infirmado o fundamento de que a diminuicdo do prazo ndo importou prejuizo a parte adversa,
(iv) possibilidade de se dispensar a traducdo de documento redigido em espanhol e de facil
compreenséo e (v) inviabilidade de se alterar as conclusdes acerca da pratica do ato e do nexo
de causalidade, bem como do valor do pensionamento e da indenizagdo por dano moral, por

demandar o reexame dos elementos fatico-probatérios.

Inconformada, a agravante interpde o presente regimental (e-STJ fls. 1.111 -

1.126), repisando as raz0es apresentadas no recurso especial.
Ao final, pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacdo ndo merece prosperar.

A recorrente repete as razfes do especial, sem, contudo, apresentar argumentos
novos capazes de autorizar a reforma da decisdo agravada, cujos fundamentos ora se

reproduz:

"(...)

No especial, a recorrente alega, além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos artigos 165, 458, Il, e Ill, 515, § 1° e 535, II, do
Cddigo de Processo Civil (CPC) e 927 e 944 do Cddigo Civil (CC).

Aduz, preliminarmente, a nulidade do ac6rddo proferido em
embargos declaratorios por negativa de prestacao jurisdicional. Acrescenta que o
Tribunal de origem deixou de se manifestar acerca de aspectos relevantes da
demanda suscitados na peticéo recursal.

Afirma que o rol de testemunhas foi apresentado fora do prazo
legal, ferindo, portanto, o principio da isonomia processual.

Sustenta que a decisdo estd fundamentada em documento
estrangeiro sem forca probante porque néo traduzido por tradutor juramentado e
sem registro no Cartorio de Titulos e Documentos.

Alega a inexisténcia do dever de indenizar por ndo haver provas da
pratica de ato ilicito e do nexo causal. Acrescenta que o acidente decorreu de
culpa exclusiva da vitima.

Argui que o valor da indenizagcdo ndo considerou a culpa
concorrente da vitima e a sua capacidade econdmica-financeira, tendo em vista
gue recentemente autodecretou liquidagao extrajudicial.

Apoés a apresentacao de contrarrazdes, o recurso foi inadmitido na
origem, dai o presente agravo, no qual se busca o processamento do apelo
nobre.

E o relatério.

DECIDO.

Ultrapassados os pressupostos de admissibilidade do agravo,
passa-se ao exame do especial.

O recurso n&o merece prosperar.

No tocante a violagdo do art. 535 do CPC, verifica-se que o
Tribunal de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese. Nao ha
falar, portanto, em existéncia de omissdo apenas pelo fato de o julgado recorrido
ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A esse respeito, 0s seguintes precedentes:

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO.

SEGURO, VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. SUMULA N° 211/STJ.

AUSENCIA DE COBERTURA. SUMULA N° 7/STJ.
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1. Nao viola o artigo 535 do Cdodigo de Processo Civil, nem importa
negativa de prestacéo jurisdicional, o acordao que adotou, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelos recorrentes, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

2. A tese recursal vinculada aos artigos do cédigo consumerista,
apontados como violados, ndo foi analisada pelo Tribunal local,
sequer de modo implicito, atraindo ao caso, portanto, o Gbice da
Sumula n® 211/STJ.

3. Nao ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e
afastar a indicacdo de afronta ao artigo 535 do CPC, haja vista que
0 julgado pode estar devidamente fundamentado, sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos suscitados pelo
recorrente, pois, como consabido, ndo estd o julgador a tal
obrigado. Precedentes.

(...)' (AgRg no REsp n° 1.386.843/RS, Relator o Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 6/2/2014, DJe
24/2/2014).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. ALEGACAO DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. INVALIDEZ PERMANENTE
NAO COMPROVADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. INCIDENCIA.

1. Nao h& ofensa ao art. 535 do CPC se o tribunal se pronuncia
suficientemente sobre as questbes relevantes, sem incorrer em
nenhum dos vicios elencados na referida norma.

2. Inviavel o recurso especial cuja analise das razbes impde
reexame da matéria fatica da lide, nos termos da vedagdo imposta
pelo enunciado n° 7 da Sumula do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no REsp n°
1.322.497/DF, Relator o Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 13/3/2014, DJe
18/3/2014).

Quanto a alegacao de que as testemunhas teriam sido arroladas
fora do prazo legal, o aresto atacado néo destoou da orientagdo desta Corte ao
entender possivel a diminuicdo do prazo, tendo em vista que ndo acarretou
prejuizo as partes.

Confiram-se:

'Processo civil. Recurso especial. Juntada do rol de testemunhas.

Prazo regressivo de dez dias do art. 407 do CPC. Descumprimento.

Alegacdo de nulidade do processo afastada. Execucdo. Penhora.

Embargos de terceiro. Fraude a execucao. Venda do imével.

Auséncia de registro da penhora. Necessidade de demonstracéo

de méa-fé do adquirente.

- Nao se anula o processo em face da entrega, em cartério, do rol

de testemunhas arroladas pela outra parte a oito dias da audiéncia,

porquanto indemonstrado que a diminuicdo de dois dias do prazo
exigido pelo art. 407 do CPC teria impossibilitado a contradita de
guaisquer delas ou trazido prejuizo de outra natureza.

- A declaracao de nulidade do processo, nessa circunstancia, ndo
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se coaduna com o principio da instrumentalidade do processo.

(...)

Recurso especial ndo conhecido' (REsp n°® 648.457/MT, Relatora
Ministra  NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
4/8/2005, DJ 29/8/2005).

Ademais, a recorrente nao infirmou o fundamento de que, 'no caso
em tela, ndo acarretou qualquer prejuizo em termos de defesa & parte adversa, a
gual, com antecedéncia, teve ciéncia da oitiva da testemunha Odilo Rodrigues da
Rosa, inquirida meses depois, apenas em junho de 2008, por meio de carta
precatdria’ (e-STJ fl. 946), o que atrai o Obice da Sumula n°® 283/STF, por
analogia.
No que se refere aos documentos redigidos em lingua estrangeira,
o tribunal de origem afirmou:
'(...)
Por outro lado, a circunstdncia de estarem os
documentos das fls. 486-493 redigidos em lingua estrangeira
(espanhol) e desacompanhados de traducdo, por si sO, nao
constitui impedimento ao seu exame em juizo, diante das
particularidades do caso concreto, pois, como ressaltado na
origem, as informacgdes neles contidas, além de relevantes, sdo de
facil compreensédo, ndao acarretando qualquer nulidade a deciséo
prolatada’ (e-STJ fls. 946-947).

Esta conclusdo também nédo diverge do entendimento desta Corte,
conforme se colhe:

'PROCESSO CIVIL. DOCUMENTO REDIGIDO EM LINGUA
ESTRANGEIRA. VERSAO EM VERNACULO FIRMADA POR
TRADUTOR JURAMENTADO. DISPENSABILIDADE A SER
AVALIADA EM CONCRETO. ART. 157 C/C ARTS. 154, 244 e 250,
P. UNICO, CPC. TRADU(;AO. IMPRESCINDIBILIDADE
DEMONSTRADA. EMENDA A INICIAL. NECESSIDADE DE
OPORTUNIZACAO ESPECIFICA. ARTS. 284 C/C 327, CPC.
PRECEDENTES.

1. A dispensabilidade da traducdo juramentada de documento
redigido em lingua estrangeira (art. 157, CPC) deve ser avaliada a
luz da conjuntura concreta dos autos e com vistas ao alcance da
finalidade essencial do ato e a auséncia de prejuizo para as partes
e(ou) para o processo (arts. 154, 244 e 250, CPC).

2. O indeferimento da peticdo inicial, quer por forca do
nao-preenchimento dos requisitos exigidos nos arts. 282 e 283 do
CPC, quer pela verificacdo de defeitos e irregularidades capazes
de dificultar o julgamento de mérito, reclama a concessao de prévia
oportunidade de emenda pelo autor (art. 284, CPC). Precedentes.
3. 'A exigéncia de apresentacdo de traducdo de documento
estrangeiro, consubstanciada no art. 157 do CPC, deve ser, na
medida do possivel, conjugada com a regra do art. 284 da mesma
lei adjetiva, de sorte que se ainda na fase instrutéria da acao
ordinaria é detectada a falta, deve ser oportunizada a parte a
sanacdo do vicio, ao invés de simplesmente extinguir-se o
processo, obrigando a sua repeticdo' (REsp 434.908/AM, Rel. Min.
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Aldir Passarinho Junior, 42 Turma, DJ 25/08/2003). 4. Recurso
especial conhecido em parte e, nesta parte, provido' (REsp n°
1.231.152/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/8/2013, DJe 18/10/2013).

'RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE AUTOMOVEL. FRAUDE.
INSTRUMENTO DE COMPRA E VENDA FIRMADO E
REGISTRADO NO PARAGUAI QUATRO DIAS ANTES DO FURTO
DO VEICULO. AUSENCIA DE TRADUCAO E DE REGISTRO NO
BRASIL. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO COMO MEIO DE
PROVA.

| - Reconhecimento, pelo Tribunal de origem, da pratica do
chamado 'golpe do seguro’, em que o segurado comunica a
seguradora o furto de seu veiculo, quando, na realidade, este ja
fora negociado com terceiros, que o transportam normalmente para
outro pais.

Il - Utilizacdo, para este reconhecimento, de instrumento contratual,
redigido em espanhol, de compra e venda do veiculo segurado,
firmado e registrado por terceiros, no Paraguai, quatro dias antes
do furto noticiado.

lll - Rejeicdo das alegacdes relativas aos arts. 215 do CC/02, 757
do CC/02, 389 do CPC e 364 do CPC.

IV - Como a auséncia de tradug¢do do instrumento de compra e
venda, redigido em espanhol, contendo informacdes simples, néo
comprometeu a sua compreensdo pelo juiz e pelas partes,
possibilidade de interpretacdo teleolégica, superando-se os Gbices
formais, das regras dos arts. 157 do CPC e 224 do CC/02.

V - Precedentes especificos deste Superior Tribunal de Justica.

VI - A exigéncia de registro de que trata os arts. 129, 86°, e 148 da
Lei 6.015/73, constitui condicdo para a eficacia das obrigacdes
objeto do documento estrangeiro, e ndo para a sua utilizacdo como
meio de prova.

VII - Inteligéncia do art. 131 do CPC, que positiva 0 principio do
livre convencimento motivado.

VIl - Recurso especial ndo provido' (REsp n° 924.992/PR, Relator
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/5/2011, DJe 26/5/2011).

No que diz respeito & pratica do ato e ao nexo de causalidade, o aresto atacado,

com base no exame dos elementos fatico-probatorios dos autos, concluiu:

'(...)

Ressalto, a exemplo do que constatou 0 juizo
singular, a precariedade da sinalizagdo adotada pela demandada,
incompativel com a periculosidade da atividade desenvolvida, qual
seja, a derrubada de arvore a margem da rodovia, que,
tragicamente, atingiu o veiculo conduzido pela vitima. Ademais,
deixou a requerida de observar o disposto no artigo 95 do Cddigo
de Transito Brasileiro, porquanto ndo comunicou as autoridades
competentes a retirada das arvores, de modo que o fluxo de
veiculos pudesse ser redirecionado com seguranca, considerando
0s evidentes riscos que a atividade pressupunha.
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No ponto, ao contrario do que alega a demandada, a
causa determinante para a ocorréncia do acidente em debate néo
pode ser deslocada para a conduta do réu, ainda que,
eventualmente, trafegasse em velocidade incompativel com a via,
circunstancia que nao restou suficientemente demonstrada, ou sem
as lentes corretivas.

Em verdade, a conduta negligente da ré, que deixou
de adotar as cautelas necessarias no exercicio da atividade em
debate, isto €, sem sinalizacdo suficiente quanto ao corte e as
condicdes da via, que oferecia risco aos condutores que
transitavam pela rodovia, dando causa ao infortanio. Logo, nao ha
falar em culpa exclusiva da vitima, tampouco concorrente.

Destarte, demonstrado que a ré falhou no seu dever
de sinalizar de forma adequada as condicbes da via em
decorréncia da realizacdo da derrubada de arvores, dando causa
ao evento danoso, deve responder integralmente pelos danos
causados as autoras' (e-STJ fls. 949-950).

Portanto, a alteracdo de tais conclusdes ndo seria possivel sem o
necessario reexame de provas, 0 que atrai a incidéncia da Sumula n® 7 do
Superior Tribunal de Justica.

Por fim, em relacdo ao valor do pensionamento e da indenizacéo
por dano moral, incide novamente o Obice da Sumula n® 7/STJ. Isso porque o
aresto atacado considerou as condigbes econdmicas da vitima e de seus
familiares para fins de fixacdo da pensdo e, com base nas peculiaridades da
causa, estabeleceu o valor do dano moral nos seguintes termos:

'(...)

No que diz respeito a indeniza¢do por danos morais,
consigno que o recurso limita-se a questionar o quantum debeatur,
arbitrado na origem em R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais)
para cada autora, considerado excessivo pela demandada, que
pugna por sua reducdo. Para a analise do valor devido, necessario
examinar as peculiaridades envolvidas no caso concreto, a
gravidade do dano e as condi¢cbes socioeconémicas do ofensor e
do ofendido. Outrossim, o valor estabelecido deve proporcionar a
justa satisfacdo a vitima, compensando o abalo experimentado, e,
em contrapartida, alertar o ofensor sobre a conduta lesiva,
impondo-lhe impacto financeiro a fim de dissuadi-lo da pratica de
novo ilicito, sem, contudo, acarretar enriguecimento sem causa.

(...)

Assim, sopesando tais circunstancias, e
considerando os precedentes deste 6rgdo Colegiado para casos
similares, impde-se a confirmagdo do montante arbitrado na
instancia de origem (R$ 75.000,00 para cada autora, corrigidos
pelo IGP-M, a partir da sentenca, e acrescidos de juros moratorios
de 1% ao més, desde !o evento danoso), o qual se mostra
suficiente para compensar o dano sofrido e também atender ao
carater pedagdgico da medida, a efeito de permitir reflexdo das
demandadas sobre a necessidade de adotar medidas voltadas a
seguranca no transito, a fim de evitar condutas lesivas a terceiros'
(e-STJ fls.251-252).
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O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula
n® 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias apenas
guando irrisério ou abusivo, circunstancias inexistentes no presente caso, em que
arbitrada indenizagdo no valor de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais)para
cada autora.

A quantia fixada ndo destoa dos parametros adotados por esta
Corte em casos analogos, que devem ser analisados a luz do caso concreto, e
cuja alteracdo somente é possivel, em recurso especial, nas hipéteses em que a
guantia estipulada pelo Tribunal de origem revela-se irriséria ou exagerada.

Ante 0 exposto, conhe¢o do agravo para negar seguimento ao
recurso especial” (e-STJ fls. 1.102-1.108).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar

as razoes da decisdo impugnada, que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.
Diante de todo 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0059569-0 AREsp 489.426 /| RS

NUmeros Origem: 00740718020078210029 01980129620138217000 02910700074070
05640002520128217000 10700074070 1269863820138217000 1980129620138217000
2910700074070 5640002520128217000 70052574019 70054023593 70054733852
70055639371 740718020078210029

EM MESA JULGADO: 06/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COOPERATIVA AGROPECUARIA ALTO URUGUAI LTDA - EM
LIQUIDACAO
ADVOGADOS : CARLOSWALDEMAR BLUM EOUTRO(S)
RAFAELA ELISKLAUCK
AGRAVADO . VALDETE PIRESMULLER
AGRAVADO . CAROLINA MULLER PRAUSE
ADVOGADO : RAQUEL KELLY DE AGUIAR SARTORI EQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de
Transito
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : COOPERATIVA AGROPECUARIA ALTO URUGUAI LTDA - EM
LIQUIDACAO
ADVOGADOS . CARLOSWALDEMAR BLUM EOUTRO(S)
RAFAELA ELISKLAUCK
AGRAVADO . VALDETE PIRESMULLER
AGRAVADO . CAROLINA MULLER PRAUSE
ADVOGADO . RAQUEL KELLY DE AGUIAR SARTORI EQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



