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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°560.890 - SC

RELATOR

(2014/0202162-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JULIO CARLOS DE OLIVEIRA FERNANDES
AGRAVANTE : ARNOLDO PROHMANN JUNIOR
AGRAVANTE : LUCIA MARIA LOPES GHAZEL
AGRAVANTE : AGUINALDO JOAO DE FARIA
AGRAVANTE : ROZANGELA ALVESDE RAMOS

ADVOGADO

AGRAVADO

: SANDRA KATHELINE BORDIGNON
: ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : EZEQUIEL PIRESE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
EXECUCAO. MANDADO DE SEGURANCA. ART. 14 DA LE
12.016/2009. PARCELAS VENCIDAS APOS A IMPETRACAO DO
MANDAMUS. PAGAMENTO DE DIFERENCAS
REMUNERATORIAS. RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. N&o ha a degada nulidede na decisdo, com relacdo a
gplicacdo do art. 557, § 1° do CPC, para julgar monocraticamente o
recurso, umavez que foi gplicada a jurisprudéncia pecifica desta Corte.

2. A jurisorudéncia desta Corte firmou entendimento no
sentido de que os efatos financeros, quando da concessao da seguranca,
devem retroagir & data de sua impetracdo, devendo os vaores pretéritos
ser cobrados em acdo propria. Precedentes. Somula83/STJ.

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.
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Bradilia (DF), 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°560.890 - SC
(2014/0202162-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : JULIO CARLOS DE OLIVEIRA FERNANDES
AGRAVANTE : ARNOLDO PROHMANN JUNIOR
AGRAVANTE : LUCIA MARIA LOPES GHAZEL
AGRAVANTE : AGUINALDO JOAO DE FARIA
AGRAVANTE : ROZANGELA ALVESDE RAMOS
ADVOGADO : SANDRA KATHELINE BORDIGNON
AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : EZEQUIEL PIRESE OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por JULIO CARLOS DE
OLIVEIRA FERNANDES E OUTROS contra deciséo de minha lavra, por meo da
qud conheci do agravo para dar provimento ao recurso especia do ora agravado assm
ementada (fls 220, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXECUCAOQ.
MANDADO DE SEGURANCA. ART. 14 DA LEI 12.016/2009.
PARCELAS VENCIDAS APOS A IMPETRACAO DO MANDAMUS
PAGAMENTO DE DIFERENCAS  REMUNERATORIAS
RETROATIVIDADE. IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTES
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

Para mdhor compreensdo da demanda, es o rdatorio eaborado no
decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo interposto pelo ESTADO DE SANTA
CATARINA contra decisdo que obstou a subida de recurso especial
interposto com fundamento no art. 105, Ill, "a" e "c", da
ConstituicBo Federal, contra acorddo do Tribunal de Justica do
Estado de Santa Catarina assm ementado (fls. 138, e-STJ):

"MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO DO
PODER JUDICIARIO. DIREITO A VPNI PREVISTA NA LEI N.
15.138. DE 31 DE MARCO DE 2010, DESDE SUA PUBLICACAQ.
RECONHECIMENTO DA ADMINISTRACAO COM LIMITACAO A
PARTIR DO PROSSEGUIMENTO DO FEITO ADMINISTRATIVO,
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SUSPENSO POR PROVOCACAO DOS IMPETRANTES VIA
ELEITA ADEQUADA. EFEITOS PATRIMONIAIS VISTOS COMO
MERA CONSEQUENCIA DO RECONHECIMENTO DO DIREITO A
VANTAGEM. ORDEM CONCEDIDA INTEGRALMENTE, A
PARTIR DA PUBLICACAO DA LEI DE REGENCIA."

Rejeitados os embargos de declaracéo opostos (fls. 158, e-STJ).

No recurso especial, 0 agravante alega, violacdo do art. 14, 8
4°da Lei n. 12.016/2009.

Assevera em sintese, que "a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é pacifica ao vedar a utilizacéo da via estreita do
mandado de seguranca para cobranca de vantagens patrimoniais
pretéritas’ (fls. 174, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 220/226, e-ST.J), sobreveio
0 juizo de admissbilidade negativo na insténcia de origem (fls.
243/244, e-STJ), 0 que ensgjou a interposi¢ao do presente agravo.”

Alegam os agravantes, em sintese, que "No caso em tela, 0 Ministro
Relator, de imediato, proferiu decisdo acerca do meérito do recurso, de forma
monocratica, contrariando, assim, preceito legal explicito, o que significa, em
dltima analise, a supressdo da instancia jurisdicional natural para a apreciacéo da
matéria, que € o 6rgao julgador, e ndo o decisor singular. Neste caso, 0 correto
processamento do recurso deveria ter sido, em havendo no instrumento todos os
elementos necessarios para seu julgamento, a inclusio do processo em pauta para
0 julgamento da Turma. Caso contrario, havendo a necessdade de maiores
informacdes para o julgamento da matéria, poderia ser requisitada ao Tribunal de
Justica a remessa dos autos originais, para julgamento, sempre de forma
colegiada” (fls. 300/301, e-STJ).

Asveram ainda, que " Refoge a l6gica do razoavel obrigar o servidor
aingressar novamente em juizo para cobrar diferencas relativas a periodo aquém
da data do ajuizamento do mandamus , se tal pode e deve — sem menosprezo aos
direitos e garantias do devedor, que deve pagar exatamente o que deve, nem mais,
nem menos, como € obvio, tal como se apurar —, inclusive, se necessario for, nos
mesmos autos do writ, conforme, por exemplo, preconizado na Lel 11.232/05, que
alterou 0 CPC, arts. 475-A e seguintes’ (fls 308, e-STJ).

Dispensada a oitivada parte agravada.



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E, no essencid, o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 560.890 - SC
(2014/0202162-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
EXECUCAO. MANDADO DE SEGURANCA. ART. 14 DA LE
12.016/2009. PARCELAS VENCIDAS APOS A IMPETRACAO DO

MANDAMUS PAGAMENTO DE DIFERENCAS
REMUNERATORIAS. RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo h& a degada nulidade na deciséo, com relacéo a
gplicacéo do art. 557, § 1° do CPC, para julgar monocraicamente o
recurso, umavez que foi gplicada a jurisprudéncia pecifica desta Corte.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no
sentido de que os efeitos financeairos, quando da concessio da seguranca,
devem retroagir a data de sua impetracéo, devendo os vaores pretéritos
ser cobrados em acéo propria. Precedentes. SImula83/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o obstante os esforgos expendidos pelos recorrentes, sua irresgnacéo
nao merece provimento, devendo a deciso agravada ser mantida

Conforme consta na ementa da decisio monocrdica por mm exarada, o
agravo foi conhecido por ter ultrgpassado a bareira de admisshilidade, passando
imediatamente a andlise do recurso especia, que foi dado provimento, por estar em
dissonancia com a jurigorudéncia pacifica desta Corte.

N&o h& a degada nulidade na decisdo com relacéo a gplicacdo do art.
557, § 1°, do CPC, parajulgar monocraticamente o recurso, umavez que fa gplicadaa
jurigorudénciadesta Corte.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
EX-SERVIDOR DA FEPASA. COMPETENCIA DA JUSTICA
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COMUM. PARA JULGAR A CAUSA. MATERIA PACIFICADA.
OFENSA AO ARTIGO 557 DO CPC. INOCORRENCIA. RECURSD
CONTRARIO A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DA CORTE.
ADICIONAL DE PERICULOSDADE. INCORPORAGAO.
INADMISSBILIDADE. PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
NATUREZA PRO LABORE FACIENDO. RECURSD NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme
guanto a competéncia da Justica Comum Estadual para processar e
julgar as acles que visam a complementacéo de aposentadoria de
pensionistas da extinta FEPASA. Precedentes.

2. Ndo ha violagdo ao artigo 557 do CPC, porquanto a
decisio monocratica fundamentou-se na jurisprudéncia pacifica
desta Corte. No mais, a possivel violacdo resta suprida com a
apreciacao do agravo regimental pela Turma.

3. As verbas de natureza pro labore faciendo somente se
justificam quando o servidor se encontrar no efetivo exercicio da
atividade remunerada pela gratificacéo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1140674/SP, Rd. Minigro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgedo em 13/05/2014, DJe 26/05/2014)

DA SUMULA 83/STJ.

A jurigorudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que os
efeitos financairos, quando da concessdo da seguranca, devem retroagir & data de sua
impetracéo, devendo os vaores pretéritos ser cobrados em acdo propria

Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
MAGISTERIO ESTADUAL DO RO GRANDE DO SUL.
PROMOCAO NA CARREIRA. PAGAMENTO DE DIFERENCAS
REMUNERATORIAS RETROATIVIDADE. IMPOSSBILIDADE.
SUMULAS 269 E 27USTF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A Primeira Turma, no julgamento do RMS 40.065/RS na
sessdo de 21/5/13, Rd. Min. BENEDITO GONCALVES acordéo
pendente de publicacéo, firmou compreensdo no sentido de que os
efeitos financeiros, quando da concessdo da seguranca, devem
retroagir a data de sua impetracéo, sendo inviavel a cobranca de
valores pretéritos no mesmo mandamus, conforme disposto no art.
14, 8 4° da Lel 12.016/09 e Simulas 269/271/STF.
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2. Agravo regimental desprovido, ressalvando-se 0 acesso a via
ordinaria, sefor o caso.”

(AgRg no RMS 40.369/RS, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe 21/06/2013)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
MAGISTERIO ESTADUAL DO RO GRANDE DO SUL.
PROMOCAO NA CARREIRA. PAGAMENTO DE DIFERENCAS
REMUNERATORIAS RETROATIVIDADE. IMPOSSBILIDADE.
SUMULAS 269 E 271/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A Primeira Turma, no julgamento do RMS 40.065/RS na
sessdo de 21/5/13, Rd. Min. BENEDITO GONCALVES acérdao
pendente de publicacéo, firmou compreensao no sentido de que os
efeitos financeiros, quando da concessdo da seguranca, devem
retroagir a data de sua impetracéo, sendo invidvel a cobranca de
valores pretéritos no mesmo mandamus, conforme disposto no art.
14, § 4° da Le 12.016/09 e Simulas 269/271/STF.

2. Agravo regimental desprovido, ressalvando-se 0 acesso a via
ordinaria, sefor o caso."

(AgRg no RMS 40.369/RS, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe 21/06/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSD ORDINARIO.
ESTATUTO E PLANO DE CARREIRA DO MAGISTERIO PUBLICO
DO RIO GRANDE DO SUL (LEl 6.672/1974). AUSENCIA DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO A PROMOCAO ANUAL. MANDADO
DE SEGURANCA. NECESSDADE DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. VIA INADEQUADA PARA PLEITEAR
EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS SUMULAS 269 E 271 DO
STF.

1. O Estatuto do Magistério Estadual, em seus arts. 27 e 31,
estabelece que (a) a promocdo sera alternada por antiguidade e
merecimento; e (b) o membro do Magistério somente podera ser
promovido apos trés anos de efetivo exercicio na classe. Nesse
contexto, impossivel concluir que a recorrente tem direito subjetivo a
promocgao com a retroatividade pretendida.

2. O entendimento firmado por esta Corte em mandado de
seguranca referente a promogao dos Técnicos-Cientificos do Estados
do Rio Grande do Sul ndo pode ser aplicado a hipotese em andlise,
por auséncia de identidade fatica entre os casos confrontados.

3. A jurisprudéncia do STF, expressa nos enunciados das
Smulas 269 e 271, ja definiu que o mandado de seguranca ndo €
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substitutivo da acéo de cobranca e que sua concessdo néao produz
efeitos patrimoniais pretéritos, os quais devem ser reclamados
administrativamente ou pela via judicial propria.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no RMS 40145/RS, Rd. Minigra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe 15/05/2013)

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

Das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplicaa espécie 0 enunciado da
Smula83/STJ, verhis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando

a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida.”

O agravante n&o trouxe argumento capaz de infirmar os fundamentos que
dicercaram a deciséo agravada, razéo que ensga a negativa do provimento ao agravo
regimentd.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0202162-2 AREsp 560.890 / SC

NUmeros Origem: 00460488620148240000 20110577134 20110577134000100 20110577134000200
20110577134000201 20110577134000300 20110577134000301 460488620148240000

PAUTA: 07/10/2014 JULGADO: 07/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR . EZEQUIEL PIRES E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO CARLOS DE OLIVEIRA FERNANDES
AGRAVADO : ARNOLDO PROHMANN JUNIOR
AGRAVADO . LUCIA MARIA LOPES GHAZEL
AGRAVADO : AGUINALDO JOAO DE FARIA
AGRAVADO . ROZANGELA ALVESDE RAMOS
ADVOGADO . SANDRA KATHELINE BORDIGNON

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Gratificagdo Incorporada / Quintos e

Décimos/ VPNI
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIO CARLOSDE OLIVEIRA FERNANDES
AGRAVANTE : ARNOLDO PROHMANN JUNIOR
AGRAVANTE : LUCIA MARIA LOPES GHAZEL
AGRAVANTE : AGUINALDO JOAO DE FARIA
AGRAVANTE . ROZANGELA ALVESDE RAMOS
ADVOGADO . SANDRA KATHELINE BORDIGNON
AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : EZEQUIEL PIRES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



