iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 134.478 - SP (2014/0148293-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FILOMENA FRANCISCO

ADVOGADO : JOSE DOMINGOS VENTURA JUNIOR

AGRAVADO : UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA
FILHO

ADVOGADO : ROGERIO LUIZ GALENDI

AGRAVADO : FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E
HOSPITALAR

ADVOGADO : FERNANDO DE CASTRO PERES NETO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. LIMITES OBJETIVOS DA DEMANDA. PRINCIPIO
DA ADSTRINGENCIA AO PEDIDO. PEDIDO RECURSAL ESTRANHO
A MATERIA ADMISSIVEL EM CONFLITO DE COMPETENCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA CONTRA OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 182 DA SUMULA DO STJ. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No caso em espécie, a divergéncia dos juizos se deu da seguinte forma: o Tribuna
Regiona do Trabaho da 15% Regido asseverou gue o vinculo entre as partes, por ter
gdo corrdlacionado a0 Edtatuto de  Servidores, seria de  natureza
juridico-adminigrativo, aheio as relacfes traba histas; por sua vez, o Jizo de Direto
da Vara do Juizado Especid Cive de Botucatu/SP suscitou o conflito ao destacar
gue "a competéncia para dirimir os litigios que envolvam servidores admitidos, sob o
regime da Consolidacéo das Leis do Trabaho, como o presente caso, efetivamente,
ficou estabelecida para a Justica Trabahista'. Portanto, o conflito tem por partes o
Juizo de Direito da Vara do Juizado Especia Civel de Botucatu/SP (Suscitante) e o
Tribund Regiond do Trabalho da 15 Regido (Suscitado). A parte agravante
pretende que seja reconhecida a competéncia da Vara da Fazenda Publica Estadua
da Comarca de Bauru/SP.

2. De acordo com o art. 460 do Cddigo de Processo Civil, € defeso ao juiz proferir
sentenca de natureza diversa da pedida ou em objeto diverso do que lhe foi
demandado (principio da congruéncia). "A findidade do conflito é por termo a
divergéncia dos juizos sobre o poder jurisdiciond” (Nery Junior, Nelson. Codigo de
Processo Civil comentado e legidacdo extravagante. 13. ed. rev., ampl. e atual. Sdo
Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 115.).

3. A decisio sobre a competéncia deve-se limitar a divergéncia suscitada pelos
juizos. Em outras palavras. competéncia ou do Jizo de Direito da Vara do Juizado
Especid Civel de Botucatu/SP (Suscitante) ou do Tribund Regiona do Trabaho da
152 Regido (Suscitado), para processar e julgar agéo envolvendo entidades de Direito
Plblico e seus respectivos servidores admitidos por contrato de trabaho (vinculo
celetista).

4. Nas razbes do agravo regimentd, a parte agravante combateu apenas 0 mérito do
acorddo anterior, furtando-se de rebater especificamente os fundamentos da decisio
agravada. Nesse sentido, é entendimento pacifico deste Superior Tribuna sobre a
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incidénciada Simulan. 182 do STJ.

5. A decisdo monocrética ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razéo
pela qual ndo merece reforma.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator.”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Assusete Magahées, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Flho e Og Fernandes votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 134.478 - SP (2014/0148293-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: FILOMENA FRANCISCO

: JOSE DOMINGOS VENTURA JUNIOR

: UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA
FILHO

: ROGERIO LUIZ GALENDI

: FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E
HOSPITALAR

: FERNANDO DE CASTRO PERES NETO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DO VINCULO
ESTATUTARIO. RELACAO JURIDICO-ADMINISTRATIVA. COMPETENCIA
DA JUSTICA COMUM ESTADUAL ESPECIAL.

A parte agravante dega, em sintese, 0 seguinte:

Nessa linha, com fundamento nas garantias constitucionais previstas no art. 54,
LV da Congtituicdo Federal de 1988, do quanto previsto no Art. 35 do Codigo
Judici&rio do Estado de S&o Paulo, entende a agravante que o féro competente
para conhecer, processar e decidir da presente demanda (DENTRO DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL ESPECIAL) é a VARA DA FAZENDA PUBLICA
ESTADUAL DA COMARCA DE BAURU/SP (NO CASO SUB JUDICE,POR SER
A MAIS PROXIMA DA COMARCA DE BOTUCATU/SP).

Ante todo o exposto, PREFERENCIALMENTE (ART. 289 DO CPC), requer sgja
conhecido o presente agravo e a e sgja dado provimento para, com fundamento
no Art. 100 do CPC c/c o Art. 35 do Cédigo Judici&rio do Estado de S&o Paulo,
declarar a competéncia da VARA DA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL DA
COMARCA DE BAURU/SP (NO CASO SUB JUDICE, POR SER A MAIS
PROXIMA DA COMARCA DE BOTUCATU/SP) para conhecer, processar e
decidir da presente demanda.

E o rdatorio.
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 134.478 - SP (2014/0148293-9)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. LIMITES OBJETIVOS DA DEMANDA. PRINCIPIO
DA ADSTRINGENCIA AO PEDIDO. PEDIDO RECURSAL ESTRANHO
A MATERIA ADMISSIVEL EM CONFLITO DE COMPETENCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA CONTRA OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 182 DA SUMULA DO STJ. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No caso em espécie, a divergéncia dos juizos se deu da seguinte forma: o Tribuna
Regiond do Trabalho da 15* Regido asseverou que o vinculo entre as partes, por ter
gdo corrdacionado a0 Estatuto de Servidores, seria de  natureza
juridico-adminigtrativo, dheio as relagdes traba histas; por sua vez, 0 Jizo de Direito
da Vara do Juizado Especid Civel de Botucatu/SP suscitou o conflito ao destacar
gue "a competéncia para dirimir os litigios que envolvam servidores admitidos, sob o
regime da Consolidac&o das Leis do Trabaho, como o presente caso, efetivamente,
ficou estabelecida para a Justica Trabahista'. Portanto, o conflito tem por partes o
Juizo de Direito da Vara do Juizado Especia Civel de Botucatu/SP (Suscitante) e o
Tribund Regionad do Trabalho da 15 Regido (Suscitado). A parte agravante
pretende que sgja reconhecida a competéncia da Vara da Fazenda Plblica Estadual
da Comarca de Bauru/SP.

2. De acordo com o art. 460 do Cddigo de Processo Civil, € defeso ao juiz proferir
sentenca de natureza diversa da pedida ou em objeto diverso do que lhe foi
demandado (principio da congruéncia). "A findidade do conflito é por termo a
divergéncia dos juizos sobre o poder jurisdiciond" (Nery Junior, Nelson. Cédigo de
Processo Civil comentado e legidacdo extravagante. 13. ed. rev., ampl. e atual. S&o
Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 115.).

3. A decisdo sobre a competéncia deve-se limitar a divergéncia suscitada pelos
juizos. Em outras palavras. competéncia ou do Juizo de Direito da Vara do Juizado
Especid Civel de Botucatu/SP (Suscitante) ou do Tribuna Regiond do Trabaho da
152 Regido (Suscitado), para processar e julgar acéo envolvendo entidades de Direto
Plblico e seus respectivos servidores admitidos por contrato de trabalho (vinculo
celetista).

4. Nas razbes do agravo regimentd, a parte agravante combateu apenas 0 mérito do
acorddo anterior, furtando-se de rebater especificamente os fundamentos da decisdo
agravada. Nesse sentido, é entendimento pacifico deste Superior Tribund sobre a
incidéncia da SUmulan. 182 do STJ.

5. A decisGo monocrética ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razéo
pelaqua ndo merece reforma.

6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Néo
assiste razéo a parte agravante.

A decisio agravada encontra-se de acordo com a orientacdo desta Superior Corte a
respeito da controvérsia, devendo, por i1ss0, ser mantida. Eis o inteiro teor:

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre o Juizo de Direito
da Vara do Juizado Especia Civel de Botucatu/SP e o Tribuna Regiona do
Trabalho da 15* Regido nos autos da reclamacdo trabalhista proposta por
Filomena Francisco em face da Universidade Estadual Paulista e da Fundac&o para
0 Desenvolvimento Médico e Hospitdar.

Na hip6tese dos autos, a reclamante assevera que foi contratada em outubro de
1987, apOs aprovacdo em concurso publico, pela FAMESP para prestar servigos
para a UNESP. Defende, com base no principio da primazia da realidade, que
houve relacdo de emprego entre a universidade e ela. Requer, em sintese: i) a
declaragdo do vinculo empregaticio da reclamante diretamente com a UNESP, ii)
a submissdo desse vinculo no regime juridico autarquico; e iii) a condenacdo das
reclamadas ao pagamento de indenizacdo consequentes do fato de ndo ter sido
diretamente contratada pela UNESP.

O Juizo trabalhista anulou o julgamento proferido em primeira instancia para
declinar de sua competéncia ao asseverar que o vinculo entre as partes, por ter
sdo correlacionada a0 Estatuto de Servidores, € de natureza
juridico-administrativo, alheio as relagdes trabal histas.

Por sua vez, o Juizo comum estadual suscitou o presente conflito ao destacar que
"a competéncia para dirimir os litigios que envolvam servidores admitidos, sob o
regime da ConsolidacBo das Leis do Trabalho, como o presente caso,
efetivamente, ficou estabelecida para a Justica Trabalhista' (e-STJ fl. 3).

No a&mbito do Superior Tribunal de Justica, o Ministério Publico Federa
manifestou-se pela declaracdo de competéncia da Justica Comum Estadual
especial.

E o relatdrio. Passo a decidir.

No caso dos autos, a demandante objetiva declaracdo de vinculo de natureza
estatuté&ria com a universidade de estadual, bem como a condenagdo das
regqueridas ao pagamento de indenizacéo pela ndo contratacdo direta entre o poder
publico e ela. Consubstancia seu requerimento no principio da primazia da
redidade e na existéncia de um regime juridico para os servidores dessa
universidade.

Percebe-se, entdo, que a controvérsia dos autos esta relacionada a existéncia de
uma relacdo entre as partes de indole eminentemente juridico-administrativa.

A esse respeito, a Emenda Constitucional 45/2004, que deu nova redagédo ao art.
114 da Carta Magna, aumentou de maneira expressiva a competéncia da Justica
laboral. Entretanto, a ADIN n. 3395-6 suspendeu em parte a eficacia do inciso |
do art. 114 da Constituicdo da Republica, que atribuia a Justica do Trabaho
competéncia para processar e julgar agdes envolvendo entidades de Direito
Publico e seus respectivos servidores.

Assim, ndo ha falar em competéncia da Justica do Trabalho para processar a
referida demanda, em razdo da natureza juridico-administrativa existente entre o
Poder Publico e o servidor publico. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
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SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DO VINCULO
ESTATUTARIO COM A UNIAO. REENQUADRAMENTO NO CARGO DE
TECNICO DO TESOURO NACIONAL. EC N° 45/04.

1. O art. 114, inciso |, da CF/88, com redacao conferida pela EC n° 45/04, fixana
Justica do Trabalho a competéncia para processar e julgar "as aces oriundas da
relacdo de trabalho, abrangidos os entes de direito publico externo e da
administragdo publica direta e indireta da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federa e
dos Municipios'.

2. A Suprema Corte, porém, ao julgar a ADI-MC 3.395/DF, excluiu da expressao
"relacdo de trabaho" as acGes decorrentes do regime estatutario. Conferiu-se
interpretacdo conforme a Constituicdo, suspendendo todo e qualquer
entendimento que inclua, na competéncia da Justica do Trabalho, o julgamento de
demandas instauradas entre o Poder Publico e seus servidores, a de vinculados
por tipica relagdo de ordem estatutéria ou de carater juridico-administrativo.

3. In casu, 0 pedido da exordid é de natureza essenciamente administrativa,
sendo manifesta a competéncia da Justica Comum Federal para 0 exame da
causa. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no CC 113002/BA, Rd. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 14/03/2011, DJe 25/03/2011)

Ante 0 exposto, com base no artigo 120, parégrafo Unico, do CPC, conhego do
presente conflito para declarar a competéncia do Juizo de Direito da Vara do
Juizado Especia Civel de Botucatu/SP.

Publique-se. Intimem-se.

A decisio agravada declarou a competéncia do Juizo de Direito da Vara do Juizado
Especia Civd de Botucatu/SP, ao fundamento de que a ADIN n. 3395-6 suspendeu em parte a
eficdcia do inciso | do art. 114 da Congtituicdo da Republica, que atribuia a Justica do Trabalho
competéncia para processar e julgar agOes envolvendo entidades de Direito Piblico e seus
respectivos servidores. N&o hd, pois que se fdar em competéncia da Justica do Trabaho para
processar a referida demanda, em razdo da natureza juridico-adminigtrativa existente entre o

Poder PUblico e o servidor publico.

Nas razdes do agravo regimental, a parte agravante alegou o seguinte:

o foro competente para conhecer, processar e decidir da presente demanda
(DENTRO DA JUSTICA COMUM ESTADUAL ESPECIAL) é a VARA DA
FAZENDA PUBLICA ESTADUAL DA COMARCA DE BAURU/SP (NO CASO
SUB JUDICE, POR SER A MAIS PROXIMA DA COMARCA DE
BOTUCATU/SP).

Entretanto, nd0 prospera o recurso.

Em primeiro lugar, no caso em espécie, a divergéncia dos juizos se deu da seguinte

forma o Tribund Regiona do Trabaho da 15* Regido asseverou que o vinculo entre as partes,
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por ter sdo correlacionado ao Estatuto de Servidores, seria de natureza juridico-adminigtretivo,
aheo as relacbes trabal histas; por sua vez, o Jizo de Direito da Vara do Juizado Especid Cive
de Botucatu/SP suscitou o conflito ao destacar que "a competéncia para dirimir os litigios que
envolvam servidores admitidos, sob 0 regime da Consolidacdo das Leis do Trabaho, como o
presente caso, efetivamente, ficou estabelecida para a Justica Trabahista' (e-STJfl. 3).

Portanto, o conflito tem por partes o Jizo de Direito da VVara do Juizado Especia Cive
de Botucatu/SP (Suscitante) e o Tribuna Regiona do Trabaho da 15* Regido (Suscitado).

De outra monta, a parte agravante pretende que sgja reconhecida a competéncia da
Vara da Fazenda Publica Estadua da Comarca de Bauru/SP.

De acordo com o art. 460 do Cddigo de Processo Civil, € defeso ao juiz proferir
sentenca de natureza diversa da pedida ou em objeto diverso do que Ihe foi demandado. Trata-se,

pois, do principio da congruéncia (adstringéncia, correlacéo entre pedido e sentenca).

De acordo com Nelson Nery Junior, "a findidade do conflito é por termo a divergéncia
dos juizos sobre o poder jurisdiciond” (Nery Junior, Nelson. Codigo de Processo Civil comentado
e legidacdo extravagante. 13. ed. rev., ampl. e atual. Sdo Paulo, Editora Revista dos Tribunais,
2013, p. 115.).

Portanto, a decisdo sobre a competéncia deve-se limitar a divergéncia suscitada pelos
juizos. Em outras paavras. competéncia ou do Juizo de Direito da Vara do Juizado Especia Cive
de Botucatu/SP (Suscitante) ou do Tribuna Regiona do Trabaho da 152 Regido (Suscitado), para
processar e julgar acdo envolvendo entidades de Direito Plblico e seus respectivos servidores
admitidos por contrato de trabalho (vinculo celetista).

Em segundo lugar, dém disso, a parte agravante furtou-se de rebater especificamente
os fundamentos da deciso agravada. Nesse sentido, é entendimento pacifico deste Superior
Tribund sobre a incidéncia da Simula 182 do STJ na espécie. Vegam-se estes julgados

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HIERARQUIA DAS LEIS. REVOGACAO DA LC 70/91 PELA
LEl N. 9.430/96. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
ARGUMENTO NAO-COMBATIDO NAS RAZOES DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 182/STJ.
ACORDAO RECORRIDO QUE SE ORIENTA DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STF.
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1. Os agravantes deixaram de atacar, nas razdes do agravo de instrumento, o
fundamento da decisdo agravada consubstanciado na afirmacdo de que o conflito
entre leé complementar e ordinaria tem cardter congtitucional, cuja andise
compete ao Supremo Tribunal Federal. Incide, in casu, por anaogia, 0 enunciado
n. 182 da Simula desta Corte.

2. Ademais, ainda que fosse possivel superar ta ébice, 0 acérdéo recorrido esta
com consonancia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o qua
reconheceu a congtitucionalidade da revogacdo do art. 6°, |1, da LC n. 70/91 pelo
art. 56 da Le n. 9.430/96. (AgR 402.098/MG, Re. Min. Cezar Peluso, DJ
24.10.2008)

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no Ag 1048016/SP, Rd. Min. Mauro Campbell, Segunda Turma, DJe
16/12/2008)

PROCESSUAL CIVIL — ADMINISTRATIVO — AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA -
INCIDENCIA DO RACIOCINIO SEDIMENTADO POR MEIO DO
ENUNCIADO 182 DA SUMULA DO STJ.

1. A decisdo agravada negou seguimento ao recurso especial sob o fundamento
de que incide o enunciado 7 da Simula desta Corte "sga no tocante a suposta
violagdo do art. 159, do Cadigo Civil, sga no tocante a divergéncia
jurisprudencia”. (fl. 229) 2. Nas razdes do agravo de instrumento, 0 recorrente
combate apenas 0 mérito do acérddo, e ndo os fundamentos da decisdo agravada.
3. E de se observar que o agravante furtou-se a rebater especificamente os
fundamentos da deciséo agravada.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no Ag 468.521/DF, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 15.12.2008)

Assm, mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos, pois embasada

em jurisprudéncia deste Superior Tribund.

Dessarte, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimenta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg no
Numero Registro: 2014/0148293-9 PROCESSO ELETRONICO CC 134.478/SP

Numeros Origem: 00020032520115150025 00031358920148260079 20032520115150025
31358920148260079

PAUTA: 08/10/2014 JULGADO: 08/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda Carolina Véras
AUTUACAO
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE
BOTUCATU - SP
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 15A REGIAO
INTERES. . FILOMENA FRANCISCO
ADVOGADO : JOSE DOMINGOS VENTURA JUNIOR
INTERES. : UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DEMESQUITA FILHO
ADVOGADO : ROGERIO LUIZ GALENDI
INTERES. : FUNDACAO PARA ODESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR
ADVOGADO : FERNANDO DE CASTRO PERESNETO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Empregado
Pablico / Temporéario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - FILOMENA FRANCISCO
ADVOGADO . JOSE DOMINGOS VENTURA JUNIOR
AGRAVADO : UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA FILHO
ADVOGADO : ROGERIO LUIZ GALENDI
AGRAVADO : FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO EHOSPITALAR
ADVOGADO : FERNANDO DE CASTRO PERESNETO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magalhd@es, Sérgio Kukina, Regina
Hedena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Herman Benjamin,
Napoledo Nunes MaaFilho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



