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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°202.189 - DF (2012/0143566-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADA

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: LUIZ AUGUSTO LIMA VIEIRA DA ROCHA EOUTRO
: NELSON BUGANZA JUNIOR E OUTRO(S)
: ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO - POUPEX
: JULIANA SERMOUD FONSECA EOUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ARTIGO 535 DO CPC. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA  CAUSA. IMPOSSBILIDADE.
ARTIGOS 467; 468; 473; E 475-B, § 3° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PRETENSAO DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villes Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
Presdente

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°202.189 - DF (2012/0143566-2)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : LUIZ AUGUSTO LIMA VIEIRA DA ROCHA E OUTRO

ADVOGADO : NELSON BUGANZA JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO - POUPEX

ADVOGADA : JULIANA SERMOUD FONSECA E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ AUGUSTO LIMA

VIEIRA DA ROCHA E OUTRO em face de decisdo monocrética cuja ementa
restou consignada nos seguintes termos.

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ARTIGO 535 DO CPC.
PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA. IMPOSS BILIDADE.
ARTIGOS 467; 468; 473; E 475-B, § 3° DO CODIGO DE PROCESO
CIVIL. PRETENSAO DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SJUMULA  07/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSOD
ESPECIAL" (e-STJfl. 517).

Nas razbes do agravo regimental, os agravantes defendem a ocorréncia
de violacdo ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, bem como afirmam néo
incidir, a espécie, o enunciado sumular 07/STJ.

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°202.189 - DF (2012/0143566-2)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
A nova irresignacdo recursal ndo merece acolhida.

Com efeito, constata-se, do confronto entre as razbes do regimenta e a
fundamentacdo do julgado recorrido, que a parte agravante nao traz
fundamentos capazes de infirmar as conclusdes tiradas no decisum objurgado.

Nesse contexto, a decisdo recorrida deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, porquanto mantida a validade dos argumentos gue a sustentam,
vez gue ndo trazidos elementos aptos a desconstitui-la.

Eis o teor do decidido que passa a fazer parte integrante deste julgado:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial mangado por LUIZ AUGUSTO
LIMA VIEIRA DA ROCHA E OUTRO em face da decisio do Tribunal
de Justica do Distrito Federal e dos Territdrios que negou seguimento
ao recurso especial aviado pela alinea 'a’ do artigo 105, IlI, da
Constituicao Federal.

Em suas razoes, infirmaram especificamente os fundamentos da decisdo
agravada (e-STJ fls. 490/497).

No recurso especial, os recorrentes sustentam violacéo aos artigos 467
468; 473; 475-B, § 3% €535, | ell do Codigo de Processo Civil.
Defendem a ocorréncia de 'violagao literal aos arts. 467 e 468 do CPC
guando a decisdo a quo declara que ja houve o devido e correto
cumprimento da sentenca, ou sga, juntar a planilha de calculo de
atualizacdo do débito, sem se pautar pelos limites impostos pela
sentenca, caracteriza o desrespeito a coisa julgada’ (e-STJfl. 451).
Aduzem, também, ndo restar caracterizada a preclusio da matéria
objeto do cumprimento de sentenca.

Afirmam, ainda, que 'o juiz podera valer-se do contador judicial para
dirimir as questbes controvertidas, mesmo quando da cessacéo das vias
impugnativas (e-STJ fl. 453).

Apontam, por fim, omissdo da Corte local quanto a matéria ora
ventilada referente as teses de malferimento aos artigos 467; 468; 473,
e 475-B, § 3° do Cadigo de Processo Civil.

Contrarrazdes apresentadas as e-STJ fls. 466/479.
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E o rdatorio.

Passo a decidir.

N&o merece guarida a pretensio recursal.

Quanto as questdes, ora controvertidas, apresentadas nas razoes do

apelo nobre, o Tribunal a quo assentou-se sob 0 seguinte enfoque:
'Como relatado, cuida-se de agravo de instrumento interposto por
LUIZ AUGUSTO LIMA VIEIRA DA ROCHA E OUTROS contra
decisdo proferida pelo Juizo de Direito da 172 Vara Civel da
Circunscricdo Especial Judiciaria de Brasilia que, nos autos da
acdo revisional ja em fase de cumprimento de sentenca proposta
contra POUPEX - ASSOCIACAO DE POUPANCA E
EMPRESTIMO, acolheu a impugnacao ofertada para reconhecer a
auséncia de titulo a amparar o pedido de cumprimento de sentenca
e reconhecer que a obrigacdo de fazer imposta a ré ja foi
adimplida.
[...]
A r. decisdo agravada encontra-se redigida nos seguintes termos,
na parte emque interessa, verbis:
'( ..) Aré alega que o titulo é inexigivel, pois ela satisfez a
obrigacéo contida na sentenca e ao inves de devedora € credora.
Examinando detidamente os autos verifica-se que a sentenca de fls.
158/163, mantida pela segunda instancia (fls.259/264) né&o
condenou a ré ao pagamento de valor, salvo com relacdo aos
honorérios advocaticios, mas sim a refazer os célculos de
atualizacdo do saldo devedor. A ré adimpliu a obrigacao (fis. 362/3
72) e ndo houve nenhuma impugnacao aos calculos apresentados,
tanto que foi determinado o arquivamento do feito (fl.396), mas
aproximadamente dois anos depois 0s autores requereram O
cumprimento de sentenca, que foi equivocadamente deferido (fl.
436), 0 que ensegjou a prolacéo de decisdes equivocadas a partir de
entdo. Ora, assiste razao & ré, pois a obrigacao esta adimplida (fls.
362/377) e ocorreu a preclusdo, jA que nao houve nenhuma
impugnacao dos autores no momento processual oportuno, portanto,
o pedido de cumprimento de sentenca é incabivel pela auséncia de
titulo judicial a amparar a pretensao. (..) A Unica condenacao da ré
foi ao pagamento de honorérios advocaticios, cujo valor foi
depositado (fl. 450) e, por ser incontroversa a quantia podera ser
imediatamente levantada pelo patrono dos autores, ja que é €le 0
titular do crédito. Em face das consideracgdes alinhadas ACOLHO
A IMPUGNAGCAO para reconhecer a auséncia de titulo a amparar
o pedido de cumprimento de sentenca e reconhecer que a obrigacao
de fazer imposta a ré ja foi adimplida e, por isso, descongtituo a
penhora de fl. 488. (...)Defiro ao patrono dos autores o prazo de 10
dias para informar se a pretensdo, com relacdo aos honorarios de
sucumbéncia, esté satisfeita, sob pena de extincéo. ' (f. 334/334v).
Verifica-se, pois, através dos argumentos expendidos pelo Juizo
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monocratico, que a questao posta 'sub judice' - obrigacdo de fazer
(recélculo da divida) - ja havia obtido provimento jurisdicional
desfavoravel a tese exposta pelos ora recorrentes, sendo vejamos.
Quando do retorno dos autos ao juizo de origem, as partes foram
regularmente intimadas para manifestacdo (fi. 243), oportunidade
em que a ré requereu a juntada das planilhas de desenvolvimento
da divida ja com as alteracOes determinadas pela decisdo judicial
transitada em julgado (fls. 247/26 1). Aberta vista aos autores para
manifestacdo acerca do que alegado pela ré (cumprimento da
obrigacéo de fazer constante do titulo judicial), os autores vieram
aos autos para requerer a nomeacao de perito judicial para que
fosse feito o correto calculo do saldo devedor (fls. 263/264) que,
mediante decisdo interlocutéria pretérita, o Juizo 'a quo' proferiu a
seguinte decisdo transitada em julgado, 'verbis':

"Indefiro o pedido de fls. 388/389, posto que o autor se limitou a
dizer que a planilha apresentada pela ré é questionavel, sem
impugna-la de forma logica e fundamentada. |. *'

Friseese que, uma vez transitada em julgado a decisdo
supramencionada, os autos foram remetidos ao arquivo (fl. 397).
Somente ap0s varios anos, 0S autores requereram O
desarquivamento e prosseguimento do feito com apoio no art. 475-J
do CPC, fazendo a juntada de um laudo técnico produzido
unilateralmente, que, uma vez admitida a fase de cumprimento de
sentenca, foi objeto de inUmeras manifestacbes pelo Juizo
monocratico, no seu entender, de formas totalmente equivocadas.
Dito isso, e em um exame preliminar, com razido o0 Juizo
monocr ati co.

A preclusdo € o fenbmeno que torna imutavel uma questdo
incidental ja decidida, de maneira que sera vedada, sob o mesmo
substrato fatico- juridico, a renovacdo do exame desse mesmo
ponto, situacdo configurada na espécie. Uma vez decidida a
guestédo através de decisdo pretérita, opera-se a preclusdo da
matéria, de modo que a questdo nédo pode ser renovada no curso do
processo (CPC, art. 473) [...].

Tratando-se, pois, de matérias acobertadas pela preclusdo, resta
inviabilizado o seu reexame pelo Tribunal e em sede do presente
recur so.

Mesmo ultrapassado tal Obice processual, resta evidenciado, na
hipotese vertente e em um exame perfunctério da questdo posta
'sub judice’ que a decisdo agravada esta em consonancia com as
diretrizes impostas na decisdo judicial que originou o titulo,
mormente quando nos autos encontram-se célculos realizados pela
parte requerida e ndo impugnados, a tempo e modo, pelos autores,
permitindo a afericdo do saldo devedor.

No caso dos autos, forcoso concluir, face a preclusdo da matéria,
gue os célculos ofertados pela ré estdo em consonancia com o
comando judicial, ndo configurando parcialidade a divergéncia
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entre os calcul os apresentados entre as partes litigantes.

Na verdade, os autores ndo se conformam com os célculos
elaborados pela ré e apresentados a tempo e modo em juizo, quando
instados a faze-lo. Frise-se, tiveram os autores a oportunidade para
impugna-los e, ndo o fazendo, operou-se a preclusdo da matéria.
Assim, forcoso concluir que os calculos apresentados pela ré se
mostram em consonancia com o0 comando judicial, ndo
configurando parcialidade a divergéncia entre os calculos
apresentados' (e-STJ fls. 420/422, grifei).

No ponto, verifica-se que a Corte local entendeu pela auséncia de
desrespeito a coisa julgada, bem que as matéias atinentes a
impugnacao dos calculos ofertados pela parte recorrida e ao pleito de
nomeacao de perito judicial encontram-se preclusas.

Assim, preliminarmente, no que pertine a tese de omisséo, ndo se
afigura a deficiéncia apontada, pois o acorddo hostilizado enfrentou e
decidiu, de maneira integral e com fundamentacdo suficiente, a
controvérsia posta.

Com efeito, a parte demonstra mero inconformismo com a decisdo
firmada, pretendendo, em verdade, rediscutir o que ja foi decidido.
Registro que ha significativa distingdo entre a decisdo que peca pela
inexisténcia de alicerces juridicos e aguela que traz resultado
desfavoravel a pretenséo do litigante.

A propésito:

'PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, DO CPC.
VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. EMBARGOS DE
TERCEIRO. LITISCONSORCIO PASS VO NECESSARIO UNITARIO.
EXEQUENTE E EXECUTADO. CONSTRICAO SOBRE BEM
HIPOTECADO.

[...]

3. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo
Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada
e sem omissOes deve ser afastada a alegada violagao ao art. 535 do
Cédigo de Processo Civil.

[...]

5. Recurso especial provido.' (REsp 601.920/CE, 4.2 Turma, Rel.2
Min2MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe de 26/04/2012.)

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO. VIOLACAO DO ART. 535, I,
DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. INSUFICIENCIA DE
ELEMENTOS NOS AUTOS PARA A ANALISE DA PRESCRICAO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
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1. Nao hé falar em violagéo do artigo 535, |1, do CPC, quando o
Tribunal de origem julga a matéria, de forma clara, coerente e
fundamentada, pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos
gue entendeu relevantes para a solucdo da controvérsia.

[...]

4. Agravo regimental ndo provido.' (AgRg no AREsp 31.721/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe de 17/04/2012)

'ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSBILIDADE NA VIA
DO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS 165 E 535,
INCISOS | E I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
NAO CONFIGURADA. REAJUSTE DE 3,17%. EMBARGOS A
EXECUCAO. MEDIDA PROVISORIA N.° 2.225/2001. OFENSA A
COISA JULGADA. INEXISTENCIA. LIMITES DA RES JUDICATA.
PEDIDO E CAUSA DE PEDIR ALCANCE. MANUTENC;AO DA
SlTUAQAO FATICO-JURIDICA APRESENTADOS NA INICIAL.
AUSENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO DO SERVIDOR PUBLICO A
REGIME JURIDICO. LElI N.° 9.030/95. INCORPORACAO DO
INDICE AS FUNGCOES GRATIFICADAS E CARGOS
COMISS ONADOS. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 07/STJ. DISSDIO  JURISPRUDENCIAL.
IMPOSS BILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA.

[...]

2. O acoérdao hostilizado solucionou a quaestio juris de maneira
clara e coerente, apresentando todas as razoes que firmaram o seu
convencimento, 0 que afasta a alegacdo do afronta ao art. 535,
incisos | e ll, do Codigo de Processo Civil.

[...]

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido' (REsp 1.180.058/PR, 5.2 Turma, Rel.2 Min.2 LAURITA
VAZ, DJe de 03/04/2012.)

Por fim, no que toca as teses de violacdo aos artigos 467; 468; 473; e
475-B, 8§ 3% do Cddigo de Processo Civil, didir as conclusdes do aresto
impugnado, quanto a inocorréncia de violagdo aos preceitos da coisa
julgada e existéncia de preclusdo, na espécie, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada nesta sede especial a teor da Simula 07/STJ.

Ante o exposto, conhegco do agravo para, desde logo, negar
seguimento ao recurso especial.

Intimemse.” (e-STJfls 517/522, grifo no origind)
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Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0143566-2 AREsp 202.189 / DF

Numeros Origem: 20010110832135 20110020063236 20110020063236AGS 63236920118070000

EM MESA JULGADO: 07/10/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ AUGUSTO LIMA VIEIRA DA ROCHA EOUTRO
ADVOGADO : NELSON BUGANZA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : ASSOCIACAO DE POUPANGA E EMPRESTIMO - POUPEX
ADVOGADA : JULIANA SERMOUD FONSECA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ AUGUSTO LIMA VIEIRA DA ROCHA EOUTRO

ADVOGADO : NELSON BUGANZA JUNIOR EOUTRO(S)

AGRAVADO : ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO - POUPEX

ADVOGADA : JULIANA SERMOUD FONSECA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



