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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°177.436 - MG (2012/0099113-0)

RELATOR

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: LAWRENCE ARLEY BARBOSA

. RODRIGO ABREU FERREIRA E OUTRO(S)

: MARINA NEIVA ALVIM

: JOSE MARIA RETTORE JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 458, Il e Ill; E 535 DO CPC. OMISSAO E
CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. ART. 214, 217, 472 E 475-L
DO CPC. AUSENCIA DE CITACAO PESSOAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA QUANTO A MATERIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA  07/STJ.  DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Ricardo Villes Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
Presdente

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°177.436 - MG (2012/0099113-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : LAWRENCE ARLEY BARBOSA

ADVOGADO : RODRIGO ABREU FERREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARINA NEIVA ALVIM

ADVOGADO : JOSE MARIA RETTORE JUNIOR E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por LAWRENCE ARLEY

BARBOSA em face de decisdo monocrética cuja ementa restou consignada nos
seguintes termos:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGOS 458, Il e lll; E 535
DO CPC. OMISSAO E CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA.
PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL" (e-STJfl. 367).

Nas razbes do agravo regimental, a parte agravante defende a nao
subsuncao, a espécie, do 6bice da Sumula 07/STJ.

Busca fazer crer a ocorréncia de nulidade da deciséo de desconsideracéo
da personalidade juridica por fata de citacéo pessoal.

E o relatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
A nova irresignacdo recursal ndo merece acolhida.

Com efeito, constata-se, do confronto entre as razbes do regimenta e a
fundamentacdo do julgado recorrido, que a parte agravante nao traz
fundamentos capazes de infirmar as conclusdes tiradas no decisum objurgado.

Nesse contexto, a decisdo recorrida deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, porquanto mantida a validade dos argumentos gue a sustentam,
vez gue ndo trazidos elementos aptos a desconstitui-la.

Eis o teor do decidido que passa a fazer parte integrante deste julgado:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial manegjado por LAWRENCE
ARLEY BARBOSA em face da decisdo do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais que negou seguimento ao recurso especial aviado pelas
alineas'a’ e'c' do artigo 105, I11, da Congtituicdo Federal.

Em suas razdes, infirmou os fundamentos da decisio agravada (e-STJ
fls. 316/339).

No recurso especial, a parte recorrente alega malferimento aos
seguintes dispositivos de lei federal: (a) artigos 458, Il e lll; e 535 do
Codigo de Processo Civil, ao sustento de omissdo e contradicdo da
Cortelocal, ‘ao que dispde a nulidade da deciséo de desconsideracdo da
personalidade juridica por falta de citacéo pessoal' (e-STJ fl. 247); e (b)
artigos 214, 217, 472 e 475-L do Cbdigo de Processo Civil, uma vez
gue, 'em se tratando de decisdo de desconsideracdo da personalidade
juridica e de inclusdo do socio minoritario no pélo passivo, haveria de
s procedida citagdo pessoal da parte a garantir o direito do
contraditorio e do devido processo legal' (e-STJ fl. 251).

Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial.

Contrarrazoes apresentadas as e-STJ fls. 291/310.

E ordatorio.

Passo a decidir.

N&o merece guarida a pretensdo recursal.

Quanto a questdo controvertida, ora apresentada nas razoes do apelo
nobre, o Tribunal de origem, soberano no exame das circunstancias
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faticas da causa, forte em sua convicgéo, assm assentou:
'Compulsando os autos, constata-se que a decisdo que incluiu o
agravante no poélo passivo da lide, diante da desconsideracdo da
personalidade juridica da empresa executada da qual é socio (fl.
70-TJ) foi publicada em 10 de Outubro de 2008, conforme certidao
de fl. 109-TJ.
Acrescente-se que nesta data, o agravante ja havia, inclusive,
constituido procurador nos autos, conforme se verifica as fl. 69-TJ.
Contudo, o agravante recorre contra a decisdo de fl. 162-TJ sendo
gue a sua insurgéncia recursal se dirige contra o teor da primeira
decisdo de fl. 109-TJ, o que nos leva a concluir ter ocorrido a
preclusdo consumativa [ ...] .
A decisao indicada como recorrida ndo tem o efeito de devolver a
oportunidade para a interposicao do recurso. Nesse passo, a partir
do momento em que o agravante tomou ciéncia da decisdo, deveria
ter se insurgido pela via propria. Todavia, manifestou-se apenas
apos um longo periodo, em sede de impugnacao ao cumprimento de
sentenca.' (e-STJ fls. 220/221, grifei).
No mesmo sentido, em sede de acordéo integrativo dos embargos de
declaragéo, assmfirmou o Tribunal de origem:
'[...] como explicitamente exposto quando do julgamento do agravo
regimental, o embargante deveria ter se manifestado acerca da
decisdo assm gue teve a oportunidade, o que ndo ocorreu. Assim,
operou-se a preclusdo do seu direito de discutir a decisdo que o
incluiu no pdlo passivo' (e-STJ fl. 237).
Com efeito, registre-se que as premissas firmadas pela Corte local ddo
conta de que houve preclusdo consumativa quanto a possibilidade do
ora recorrente recorrer contra a sua inclusdo no pdlo passivo da lide,
uma vez que, ndo obstante haver tomado ciéncia da decisio,
'manifestou-se apenas apds um longo periodo, em sede de impugnacéo
ao cumprimento de sentenca'.
Ora, aclaradas as premissas estabelecidas pelo acorddo hostilizado,
passa-se, preliminarmente, a anélise das teses de omissdo e contradicdo
do decisum recorrido, devendo-se anotar, quanto ao ponto, que néo se
afiguram as deficiéncias apontadas, pois o Tribunal a quo enfrentou e
decidiu, de maneira integral e com fundamentacdo suficiente, a
controvérsia posta.
Com efeito, a parte demonstra mero inconformismo com a decisio
firmada, pretendendo, por via transversa, rediscutir o que ja foi
decidido.
Anote-se que ha significativa distincdo entre a decisdo que peca pela
inexisténcia de alicerces juridicos e aguela que traz resultado
desfavoravel a pretensdo do litigante. A proposito:
'PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, DO CPC.
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VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. EMBARGOS DE
TERCEIRO. LITISCONSORCIO PASS VO NECESSARIO UNITARIO.
EXEQUENTE E EXECUTADO. CONSTRICAO SOBRE BEM
HIPOTECADO.

[...]

3. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo
Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada
e sem omissOes deve ser afastada a alegada violagao ao art. 535 do
Cédigo de Processo Civil.

[...]

5. Recurso especial provido.' (REsp 601.920/CE, 4.2 Turma, Rel.2
Min2MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe de 26/04/2012.)

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO. VIOLACAO DO ART. 535, I,
DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. INSUFICIENCIA DE
ELEMENTOS NOS AUTOS PARA A ANALISE DA PRESCRICAO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. N&o h4 falar em violagdo do artigo 535, Il, do CPC, quando o
Tribunal de origem julga a matéria, de forma clara, coerente e
fundamentada, pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos
gue entendeu relevantes para a solucdo da controvérsia.

[.-]

4. Agravo regimental ndo provido.' (AgRg no AREsp 31.721/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe de 17/04/2012)

'ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSS BILIDADE NA VIA
DO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS 165 E 535,
INCISOS | E Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
NAO CONFIGURADA. REAJUSTE DE 3,17%. EMBARGOS A
EXECUGAO. MEDIDA PROVISORIA N.° 2.225/2001. OFENSA A
COISA JULGADA. INEXISTENCIA. LIMITES DA RES JUDICATA.
PEDIDO E CAUSA DE PEDIR ALCANCE. MANUTEN(;AO DA
SITUAC;AO FATICO-JURIDICA APRESENTADOS NA INICIAL.
AUSENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO DO SERVIDOR PUBLICO A
REGIME JURIDICO. LEI N.° 9.030/95. INCORPORACAO DO
INDICE AS FUNCOES GRATIFICADAS E CARGOS
COMISS ONADOS. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N2 07/STJ. DISSDIO  JURISPRUDENCIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA.

[.]

2. O acordao hostilizado solucionou a quaestio juris de maneira
clara e coerente, apresentando todas as razoes que firmaram o seu
convencimento, o que afasta a alegacdo do afronta ao art. 535,
incisos | e ll, do Codigo de Processo Civil.

[..]
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9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio,
desprovido' (REsp 1.180.058/PR, 5.2 Turma, Rel.2 Min.2 LAURITA
VAZ, DJe de 03/04/2012.)

Lado outro, no que toca a tese de violagdo aos artigos 214, 217, 472 e
475-L do Cdédigo de Processo Civil, ante o contexto delineado pela
Corte estadual no sentido de ocorréncia de preclusdo consumativa,
impende asseverar que didir as conclusdes do aresto impugnado
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia esta vedada nesta sede especial, a teor da Simula 07/STJ.
Por derradeiro, o recurso especial ndo pode ser conhecido quanto a
interposicdo pela alinea " c" do permissivo congtitucional, pois o dissidio
jurisprudencial ndo foi comprovado conforme estabelecido nos arts.
541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, 8§ 1° e 2°, do RISTJ.

A divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada com a indicagéo
das circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados. No caso concreto, o recorrente aponta julgados que ndo
guardam similitude fatica com o caso dos autos, uma vez que, na
presente situagdo concreta, entendeu-se pela ocorréncia de preclusio
consumativa.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, hegar seguimento
ao recurso especial.

Intimem-se* (e-STJfls 367/371).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0099113-0 AREsp 177.436 | MG

NUmeros Origem: 10024015936651001 10024015936651002 10024015936651003 10024015936651004
10024015936651006 24015936651 893013820118130000 92991201119

EM MESA JULGADO: 07/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : LAWRENCE ARLEY BARBOSA

ADVOGADO : RODRIGO ABREU FERREIRA EOQUTRO(S)

AGRAVADO . MARINA NEIVA ALVIM

ADVOGADO : JOSE MARIA RETTORE JUNIOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LAWRENCE ARLEY BARBOSA

ADVOGADO : RODRIGO ABREU FERREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO © MARINA NEIVA ALVIM

ADVOGADO : JOSE MARIA RETTORE JUNIOR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



