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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 89.338 - PE (2011/0280462-2)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : BANCO CENTRAL DO BRASIL BACEN

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DO BANCO CENTRAL

AGRAVADO . FABIO LISPECTOR E OUTROS

ADVOGADO : NEILSON DOS PRAZERES ROCHA BARROS DA SILVA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
EMBARGOS A EXECUCAO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. DISCUSSAO ACERCA
DOS INDICES UTILIZADOS PARA CORRECAO MONETARIA. INAPLICABILIDADE DO
ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADA
ANTES DA EDICAO DA MP 2.180/01. SUMULA 487/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento sumulado nesta Corte, o paragrafo
tnico do art. 741 do CPC nao se aplica as sentencas transitadas em julgado em data
anterior a da sua vigéncia (Sumula 487). No caso dos autos, a sentenca, que
determinou o pagamento da quantia correspondente aos rendimentos subtraidos das
contas de poupanca, transitou em julgado antes da edicdo da MP 2.180/01, pelo que
ndo ha que se falar em inexigibilidade do titulo executivo.

2. Embora o agravante afirme que o art. 741, paragrafo Unico, do
CPC fora introduzido no ordenamento juridico pelo art. 10 da MP 1.984-17, de 4 de maio
de 2000, passando por sucessivas reedicbes até se chegar a MP 2.180/2001, a
jurisprudéncia desta Corte entende ser a publicacdo deste ato normativo o marco
temporal para incidéncia daquele dispositivo. Neste sentido, firmaram-se todos os
precedentes que deram origem a Sumula 487/STJ, dos quais destacam-se: ERESP
1.107.758/SC, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 05.10.2011; ERESP 1.050.129/SP, Rel.
Min. NANCY ANDRIGUI, DJe 07.06.2011; AgRg no RESP 1.181.747/RS, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe 01.02.2011; REP 1.208.647/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
04.02.2011; AgRg no EAG 868.198/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 11.11.2010; RESP
1.189.619/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 02.09.2010.

3. Quanto as sumulas do STF e ao dispositivo constitucional tidos
por violados, vale salientar que a esta Corte é vedada suas analises em sede de
recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento, a fim de viabilizar o acesso
a instancia extraordinaria, sob pena de usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
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PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena
Costa e Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia/DF, 02 de outubro de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 89.338 - PE (2011/0280462-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: BANCO CENTRAL DO BRASIL BACEN

: PROCURADORIA-GERAL DO BANCO CENTRAL

. FABIO LISPECTOR E OUTROS

: NEILSON DOS PRAZERES ROCHA BARROS DA SILVA

RELATORIO

1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo BANCO

CENTRAL DO BRASIL - BACEN contra a decisdo de minha lavra, que negou

provimento a seu Agravo em Recurso Especial, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. DISCUSSAO ACERCA DOS
INDICES UTILIZADOS PARA CORRECAO MONETARIA.
INAPLICABILIDADE DO ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADA ANTES DA EDICAO DA MP
2.180/01. SUMULA 487/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento sumulado nesta Corte, o0
paréagrafo Unico do art. 741 do CPC néo se aplica as sentencas transitadas
em julgado em data anterior a da sua vigéncia (Sumula 487).

2. No caso dos autos, a sentenca, que determinou o
pagamento da quantia correspondente aos rendimentos subtraidos das
contas de poupanga, transitou em julgado antes da edi¢cdo da MP 2.180/01,
pelo que ndo ha que se falar em inexigibilidade do titulo executivo.

3. Agravo em Recurso Especial ndo provido

2. O agravante defende que o inicio da vigéncia do paragrafo Unico

do art. 741 do CPC nao se deu com publicacdo da MP 2.180/01, como afirmou a

decisdo agravada, mas com a MP 1.984-17, de 4 de maio de 2000, sucessivamente

prorrogada. Afirma ainda que a permanéncia do afastamento a incidéncia da cadeia de

medidas provisérias editadas, resultard em violacdo a redacao originaria do art. 62 da
CR, a Sumula Vinculante 10 e a Sumula 651 do STF.

3. E o relatério do essencial.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 89.338 - PE (2011/0280462-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: BANCO CENTRAL DO BRASIL BACEN

: PROCURADORIA-GERAL DO BANCO CENTRAL

. FABIO LISPECTOR E OUTROS

: NEILSON DOS PRAZERES ROCHA BARROS DA SILVA

VOTO

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. DISCUSSAO ACERCA DOS INDICES UTILIZADOS
PARA CORRECAO MONETARIA. INAPLICABILIDADE DO ART. 741,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADA
ANTES DA EDICAO DA MP 2.180/01. SUMULA 487/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento sumulado nesta Corte, o0
paragrafo Unico do art. 741 do CPC néo se aplica as sentencas transitadas
em julgado em data anterior a da sua vigéncia (Sumula 487). No caso dos
autos, a sentenca, que determinou 0 pagamento da quantia correspondente
aos rendimentos subtraidos das contas de poupanca, transitou em julgado
antes da edicdo da MP 2.180/01, pelo que ndo h& que se falar em
inexigibilidade do titulo executivo.

2. Embora o agravante afirme que o art. 741, paragrafo Unico,
do CPC fora introduzido no ordenamento juridico pelo art. 10 da MP
1.984-17, de 4 de maio de 2000, passando por sucessivas reedi¢des até se
chegar a MP 2.180/2001, a jurisprudéncia desta Corte entende ser a
publicacdo deste ato normativo o marco temporal para incidéncia daquele
dispositivo. Neste sentido, firmaram-se todos os precedentes que deram
origem a Sumula 487/STJ, dos quais destacam-se: ERESP 1.107.758/SC,
Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 05.10.2011; ERESP 1.050.129/SP, Rel.
Min. NANCY ANDRIGUI, DJe 07.06.2011; AgRg no RESP 1.181.747/RS,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 01.02.2011; REP 1.208.647/CE, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 04.02.2011; AgRg no EAG 868.198/RS, Rel. Min.
LUIZ FUX, DJe 11.11.2010; RESP 1.189.619/PE, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJe 02.09.2010.

3. Quanto as sumulas do STF e ao dispositivo constitucional
tidos por violados, vale salientar que a esta Corte é vedada suas analises
em sede de recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento, a
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fim de viabilizar o acesso a instancia extraordinaria, sob pena de usurpacao
da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo Regimental n&o provido.

1 Razdo nédo assiste ao agravante, porquanto 0s argumentos
trazidos no recurso nao foram suficientes para infirmar a decisdo agravada, devendo

ser mantida por seus proprios fundamentos, a seguir expostos:

7. Em relacdo ao mérito, conforme entendimento cristalizado
na Sumula 487/STJ, o paragrafo Gnico do art. 741 do CPC nao se aplica as
sentencas transitadas em julgado em data anterior & da sua vigéncia.

8. Com efeito, a possibilidade de flexibilizacdo da coisa julgada
passou a ser prevista expressamente pelo CPC a partir da MP 2.180-35, de
24 de agosto de 2001, que incluiu o paragrafo Unico no art. 741,
posteriormente alterado pela Lei 11.232/2005. Veja-se o teor do dispositivo
em sua redacdao original:

Art. 741. Na execucdo contra a Fazenda Publica, os
embargos sé poderdo versar sobre:

(..).

Paragrafo Unico - Para efeito do disposto no inciso Il deste
artigo, considera-se também inexigivel o titulo judicial fundado em
lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo
Tribunal Federal ou em aplicacdo ou interpretacdo tidas por
incompativeis com a Constituicdo Federal.

9. No caso concreto, o acordao transitou em julgado em
21.06.2000 (fls. 558) e os Embargos a Execucdo se fundam na
inexigibilidade do titulo executivo por interpretacdo incompativel com a
Constituicdo Federal, tendo em vista 0 entendimento do excelso Supremo
Tribunal Federal consolidado no enunciado da Sumula 725/STF.

10. Incontroverso que a mencionada decisdo passou em
julgado apés a MP 2.180-35, de 24 de agosto de 2001, pelo que fica
impossibilitada a parte embargante de lancar méo do disposto no art. 741,
paragrafo unico, do CPC. A propésito, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VICIO NO ACORDAO
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EMBARGADO. AFASTAMENTO. ANALISE DO MERITO DO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 741, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. CONFIGURACAO. PROVIMENTO PARA
DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM, PARA QUE
PROSSIGA NO EXAME DO APELO DA UNIAO.

1. Constatado vicio no acdérdao embargado, cumpre
acolher os embargos de declaracdo para exame de mérito da
insurgéncia, a qual diz respeito a ofensa ao art. 741, paragrafo
anico, do CPC.

2. Sobre a questdo, esta Corte editou a Sumula 487, a
qual tem o seguinte teor: "O paragrafo Unico do art. 741 do CPC
nao se aplica as sentencas transitadas em julgado em data anterior
a da sua vigéncia.". No caso, consta do acérdao regional que a
sentenca proferida na agao de conhecimento transitou em julgado
em junho de 1994; ou seja, anteriormente ao advento da MP
2.180-35/2001, que acrescentou o paragrafo Unico ao art. 741 do
CPC.

3. Nessas circunstancias, cumpre reformar o acoérdao
recorrido e determinar o retorno dos autos a origem para que
prossiga no exame do apelo da Unido, como de direito.

4. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos
infringentes (EDcl no AgRg no RESP 1.221.464/PR, Rel. Min.
CESAR ASFOR ROCHA, DJe 23.10.2013).

R

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 26,05%. INCONSTITUCIONALIDADE
RECONHECIDA PELO STF. ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC. INAPLICABILIDADE. SUMULA 487/STJ.

1. Consoante entendimento sumulado nesta Corte "O
paragrafo Unico do art. 741 do CPC ndo se aplica as sentencas
transitadas em julgado em data anterior a da sua vigéncia (Sumula
487).

2. No caso dos autos, a sentenca que concedeu o reajuste
de 26,05% transitou em julgado antes da edi¢cdo da MP 2.180/01,
pelo que ndo ha que se falar em inexigibilidade do titulo executivo.
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3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AgRg no AG
1.431.453/SE, Rel. Min. ELIANA CALMON).

SRR

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. SENTENCA EXEQUENDA.
TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR A EDICAO DA MP N.°
2.180-35/01. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. INEXIGIBILIDADE.
ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. INCIDENCIA.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
compreensdo segundo a qual: "(...) estdo fora do alcance do
paragrafo Unico do art. 741 do CPC as sentencas transitadas em
julgado anteriormente a sua vigéncia, ainda que eivadas de
inconstitucionalidade." (EREsp 806.407/RS, Rel. Min. FELIX
FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em 5/3/2008, DJe
14/4/2008).

2. A questdo tornou a ser decidida pela Colenda Corte
Especial por ocasido do julgamento do Agravo Regimental nos
Embargos de Divergéncia no Agravo de Instrumento 868.198/RS,
Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 11/11/2010, assim também dos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial 1.050.129/SP, de
relatoria da em. Min. NANCY ANDRIGHI (DJe 7/6/2011), quando
se reafirmou o entendimento de que: "O paragrafo Unico do art.
741 do CPC, acrescentado pela MP 2.180-35/2001, aplica-se as
sentencas que tenham transitado em julgado em data posterior a
24/8/2001, ndo estando sob seu alcance aquelas cuja preclusao
maxima tenha ocorrido anteriormente, ainda que eivadas de
inconstitucionalidade”.

3. No caso concreto, a sentenga exequenda transitou em
julgado em 7/5/2005, posteriormente, portanto, a edicdo da MP
2.180-35/2001, o que torna inexigivel o titulo executivo judicial, por
forca do disposto no art. 741, paragrafo tnico, do CPC.

4. Embargos de divergéncia rejeitados (EREsp
1.107.758/SC, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 05/10/2011).

2. Embora o agravante afirme que o art. 741, paragrafo Unico, do
CPC fora introduzido no ordenamento juridico pelo art. 10 da MP 1.984-17, de 4 de maio
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de 2000, passando por sucessivas reedicbes até se chegar a MP 2.180/2001, a
jurisprudéncia desta Corte entende ser a publicacdo deste ato normativo 0 marco
temporal para incidéncia daquele dispositivo. Neste sentido, firmaram-se todos os
precedentes que deram origem a Sumula 487/STJ, dos quais destacam-se: ERESP
1.107.758/SC, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 05.10.2011; ERESP 1.050.129/SP, Rel.
Min. NANCY ANDRIGUI, DJe 07.06.2011; AgRg no RESP 1.181.747/RS, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe 01.02.2011; REP 1.208.647/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
04.02.2011; AgRg no EAG 868.198/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 11.11.2010; RESP
1.189.619/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 02.09.2010.

3. Quanto as sumulas do STF e ao dispositivo constitucional tidos
por violados, vale salientar que a esta Corte € vedada suas andlises em sede de
recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento, a fim de viabilizar o acesso
a instancia extraordinaria, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal

Federal. llustrativamente:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA
OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE QUAISQUER DAS HIPOTESES
PREVISTAS NO ART. 535 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO QUESTOES
CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Embargos de declaracdo opostos com o fito de rediscutir a causa
ja devidamente decidida. Nitido carater infringente. Auséncia de
contradicdo, omissdo ou obscuridade. Inexisténcia de qualquer hipotese
inserta no art. 535, do CPC.

2. "A pretendida andlise de violag&o a dispositivo constitucional ndo
encontra guarida, uma vez que a apreciacdo de suposta ofensa a preceitos
constitucionais ndo € possivel no ambito desta Corte, nem a guisa de
prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal
Federal, nos termos dos arts. 102, Ill, e 105, Ill, da Carta Magna". (AgRg
nos EAg 1333055/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE
ESPECIAL, julgado em 02/04/2014, DJe 24/04/2014)

3. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg nos ERESP
1.315.507/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 28.08.2014).

SR
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AGRAVOS REGIMENTAIS NOS AGRAVOS EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO PELO ACUSADO A. C. DE L. QUE
DEIXA DE IMPUGNAR O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE  JUSTICA.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. AGRAVO INTERPOSTO PELA RE M. J. DE S.
REPRESENTACAO INVALIDA. SUPOSTA COACAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DOS VERBETES SUMULARES 182
E 356 DA SUPREMA CORTE. SUPOSTO ESTADO DE INCONSCIENCIA.
PLEITO ABSOLUTORIO. OBICE DA SUMULA 07 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO INTERPOSTO POR A. C. DE L. NAO
CONHECIDO E AGRAVO INTERPOSTO POR M. J. DE S. DESPROVIDO.

1. Nao foi atacado, no agravo regimental interposto pelo primeiro
Acusado, o fundamento da decisdo agravada, atraindo a aplicacdo do
enunciado 182 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.

2. A esta Corte é vedada a analise de dispositivos constitucionais
em sede de recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento, de
modo a viabilizar o acesso a instancia extraordinaria, sob pena de
usurpacédo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

(.).

5. Agravo do acusado A. C. de L. ndo conhecido e agravo
regimental do réu M. J. de S. desprovido (AgRg no ARESP 434.363/GO,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 28.08.2014).

4, Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental. E o
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0280462-2 AREsp 89.338 / PE
NUmero Origem: 200183000002293
EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituicéo)
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO CENTRAL DO BRASIL BACEN
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DO BANCO CENTRAL
AGRAVADO : FABIO LISPECTOR E OUTROS
ADVOGADO . NEILSON DOS PRAZERES ROCHA BARROSDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
no Dominio Econémico - Expurgos Inflacionarios/ Planos Econémicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO CENTRAL DO BRASIL BACEN

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DO BANCO CENTRAL

AGRAVADO : FABIO LISPECTOR E OUTROS

ADVOGADO : NEILSON DOS PRAZERES ROCHA BARROS DA SILVA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Marga
Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



