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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no CONFLI TO DE COVPETENCI A N° 115.766 - CE
(2011/0025693-0)

RELATORA : M NI STRA MARGA TESSLER (JUi ZA FEDERAL CONVOCADA
DO TRF 42 REGQ AO)

AGRAVANTE : I NSTI TUTO FEDERAL DO CEARA (ESCOLA AGROTECN CA
FEDERAL DE CRATQ CE)

ADVOGADO : PROCURADORI A- GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : R DECI SAO DE FLS. 47/50

SUSCI TANTE : JU ZO DA VARA DO TRABALHO DE CRATO - CE

SUSCl TADO : JU ZO DE DI REI TO DA 2A VARA DE CRATO - CE

| NTERES. : ESCOLA AGROTECNI CA FEDERAL DE CRATO

| NTERES. : PEDRO PEREI RA FI LGUEI RA

ADVOGADO : PEDRO JORGE MONTEI RO BRI TO

EMVENTA

PROCESSO ClVIL. CONFLITO DE COWETENCIA  ACIDENTE DE
TRABALHO. SERVI DOR PUBLI CO ESTATUTARI O AUTARQUI A FEDERAL. A
conpeténcia para apreciar e julgar as causas em que se pleiteia
I ndeni zacdo por acidente de trabalho, nesno naquelas que
envol verem servi dor estatutario e ente publico federal, sera da
Justica Comum Estadual, pois as acdes de acidente de trabal ho,
| ato sensu, foram nos ternos do art. 109, |, da Constituicéao
Federal , excluidas da conpeténcia da Justica Federal. Agravo
regi nental desprovi do.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEIRA SECAO do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginental nos ternbs do voto da Sra. Mnistra
Relatora." Gs Srs. Mnistros Herman Benjam n, Napoledo Nunes
Maia Filho, Qg Fernandes, WMauro Canpbell Marques, Benedito
Goncal ves, Assusete Magal hdes, Sérgio Kukina e Regina Hel ena
Costa votaramcoma Sra. Mnistra Rel atora.

Brasilia, 08 de outubro de 2014(Data do Jul ganento).
M NI STRA MARGA TESSLER

(JU ZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REG AQ)
Rel at or a
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AgRg no CONFLITO DE COWETENCIA N 115.766 - CE

(2011/ 0025693- 0)

RELATORA : MNISTRA MARGA BARTH TESSLER (JUi ZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REG AO

AGRAVANTE : I NSTI TUTO FEDERAL DO CEARA (ESCOLA AGROTECN CA
FEDERAL DE CRATQ CE)

ADVOGADO : PROCURADORI A- GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : R DECI SAO DE FLS. 47/50

SUSCI TANTE : JUl ZO DA VARA DO TRABALHO DE CRATO - CE

SUSCl TADO : JU ZO DE DI REI TO DA 2A VARA DE CRATO - CE

| NTERES. : ESCOLA AGROTECNI CA FEDERAL DE CRATO

| NTERES. : PEDRO PEREI RA FI LGUEI RA

ADVOGADO : PEDRO JORGE MONTEI RO BRI TO

RELATORI O

EXVA. SRA. M NI STRA MARGA BARTH TESSLER (JUi ZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REG AO) (Rel ator):

O agravo reginental ataca a seguinte decisdo da lavra do
M ni stro Franci sco Fal céo:

"Trata-se de conflito negativo de conpeténcia suscitado
pelo MM Juizo da Vara do Trabal ho de Crato - CE, em face do
MM Juizo de Direito da 22 Vara de Crato - CE, nos autos da
acado de indenizacdo por danos nateriais e norais decorrente de
acidente de trabalho ajuizada por Pedro Pereira Filgueira,
contra a Escol a Agrot écnica Federal de Crato, em decorréncia de
acidente por ele sofrido, servidor publico daquela autarquia
muni ci pal .

O MM Juizo Estadual declinou de sua conpeténcia, de
acordo com o0Ss seguintes argunentos: "A Excelsa corte,
inclusive, ja se pronunciou em relacdo ao tema, nuito enbora
primariamente tenha decidido que a conpeténcia seria da Justica

estadual, todavia, julgando um agravo interposto pelo TST,
term nou por decidir que a conpeténcia, em natéria acidentari a,
salvo no caso de servidor estatutario estadual, seria da

justica obreira'.

Por sua vez, o MM Juizo do Trabal ho suscitou o presente
conflito, ao argunento de que, confornme precedente do Pretério
Excel so, nmesno posteriornente a Enenda Constitucional n°
45/ 2004, a Justica Conmum Estadual € conpetente para processar e
julgar lides entre servidores publicos e o poder publico,
guando aquel es estédo subnetidos ao regi ne estatutario.

Instado, o0 douto representante do Mnistério Publico
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Federal nmanifestou-se pelo conhecinento do conflito e pela
conpet éncia do MM Jui zo Estadual, suscitado.
Rel at ados. Deci do.

A matéria sub exanen ja obteve o deslinde necessario
perante esta egrégia Corte de Justica, estando pacificada a
jurisprudéncia no sentido de que conpete a Justica Comum
Estadual processar e julgar as acbes de indenizacao por
aci dente de trabal ho, intentada por servidor publico subnetido
ao reginme estatutario contra o seu enpregador, porquanto
i napl i cavei s as di sposi¢cdes do art. 114 da CF/ 88 alteradas pela
EC n°® 45/04 a esta situacao.

In casu, o autor foi admtido por concurso publico junto a
aut arqui a nmuni ci pal para o cargo de carpinteiro, sob a égi de de
regine estatutério, de natureza adm nistrativa. Portanto, cabe
ao Juizo Estadual o julganento do feito.

Nesse diapasdo, confiramse 0Ss seguintes precedentes
jurisprudenciais deste Sodalicio, litteris:

' CONFLI TO NEGATI VO DE COWPETENCI A. ACI DENTE DE TRABALHO
AGCAO DE | NDENI ZACAO POR DANCS MORAIS E MATERI Al S PROPOSTA PELA
VIOVA DE SERVIDOR FALECIDO  ANTERIOR JULGAMENTO DO CC
63. 060/ RS. PRECLUSAO. | NEXI STENCIA. COWPETENCIA DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL.

1. Conmb bem delineado pelo col. TRT da 48 Regiao, o
julgamento do CC 63.060/RS nado tornou precluso o exane deste
Conflito, tendo em vista que este colegiado, naquel e
julgamento, 'limtou-se a discutir a conpeténcia da Justica do
Trabal ho para julgar as causas em que postulada indenizacao
decorrente de acidente do trabalho, a partir da edicdo da
Enmenda Constitucional 45/2004, sem que fosse observada a
condi ¢cao pessoal do aci dent ado de servi dor publico
estatutario'.

2. Portanto, o julganmento anterior enfrentou a quest&o por
fundanent os diversos dos que ora estao postos: naquel e, apenas
anal i sou-se a conpeténcia da Justica do Trabal ho para jul gar as
causas em que se postula indenizacdo decorrente de acidente do
trabal ho, a partir da edicadao da EC 45/ 2004, consignhando-se que
ndo havia sentenca de nérito proferida na data em que entrou em
vigor a Enenda; neste, discute-se o fato de ter sido a acgao
proposta por viuva de servidor falecido, que mantinha com o
Muni cipio réu vincul o de natureza estatutéria. Assim as razdfes
gue |evaram o Juizo Trabal hista a declinar da conpeténcia para
0 julganento da causa nédo foram anteriornmente exam nadas, 0 que
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af asta a al egada precl usao.

3. Adermis, ocorreu evidente erro material na analise do
CC 63.060/ RS, que partiu da prem ssa equivocada: consta de que
a indeni zacdo perseguida pela autora decorreria de relacdo de
trabal ho, quando, na verdade, o falecido mnantinha vinculo
estatutari o coma mnunicipalidade ré, e néo trabal hista.

4. Se o CC 63.060/ RS pautou-se em dado fatico inexistente,
esse erro material precisa ser sanado, ainda que no jul ganento
de um segundo conflito, até nmesno para se evitar a
resci ndi bilidade do julgado que vier a ser proferido em razéao
da inconpeténcia absoluta do Juizo prolator (art. 485, 11, do
CPC) .

5. A conpeténcia para o julganento das aclOes de
I ndeni zagdo por danos norais e patrinoniais decorrentes de
aci dente de trabal ho quando envol verem servidor e ente publico
sera da Justica conmum Estadual ou Federal, confornme o caso.
Esse entendinento ficou consolidado pela Corte Suprema no
julganento da AD-MC 3.395/DF, que excluiu da expresséao
‘relacdo de trabal ho' as acOes decorrentes do regine
estatutario.

6. E certo que o colendo STF firmou a tese de que o
ajui zanento da acdo pelos herdeiros em nada altera a
conpet énci a da Justica do Trabal ho para as acdes de indenizacao
por danos norais e nmateriais decorrentes de acidente de
trabalho (CC 7545/SC - Informativo 549/STF). Contudo, essa
orientacdo nado se aplica ao caso dos autos, por tratar-se de
servidor sob vinculo estatutario, aplicando-se a AD-M
3. 395/ DF.

7. Conflito de conpeténcia conhecido para declarar
conpetente o Juizo de Direito da 22 Vara Civel de Cruz Altal/RS,
ora suscitante' (CC 105.551/RS, Rel. Mnistro Castro Meira,
Prinmeira Secdo, julgado em 09/09/2009, DJe 18/09/2009).

' PROCESSUAL ClVIL. CONFLI TO NEGATI VO DE COWPETENCI A. ACAO
DE | NDENI ZACAO. ACIDENTE EM SERVI GO SERVI DOR  PUBLI CO
MUNI Cl PAL. EXISTENCIA DE Vi NCULO ESTATUTARI O AD 3. 395/ DF.
COVPETENCI A DA JUSTI CA COMUM ESTADUAL.

1. Oart. 114, VI, da CF/ 1988, com redacédo conferida pela
EC 45/2004, fixa na Justica do Trabalho a conpeténcia para
processar e julgar 'as acdes de indenizacdo por dano noral ou
patrinmoni al, decorrentes da relacao de trabal ho'.
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2. A Suprenma Corte, ao julgar a ADI 3.395-DF, excluiu da
expressdo 'relacao de trabalho' as demandas entre o Poder
Publico e seus servidores, vinculados por tipica relacdo de
ordemestatutéaria ou de carater juridico-admnistrativo

3. H potese em que o autor da acdo indenizatoria ¢€
servi dor publico do Municipio regido por lei estatutaria, e nao
pela Consolidacdo das Leis do Trabalho, o que fixa a
conpet énci a da Justi ¢ca Conum

4. Conflito conhecido, declarando-se a conpeténcia do
Juizo de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica de Santos/SP, o
suscitado’ (CC 106.025/SP, Rel. Mnistro Herman Benjamn,
Prineira Secao, julgado em 26/08/2009, DJe 28/08/2009).

' CONFLI TO DE COWPETENCIA.  ACAO DE | NDENI ZACAO. DANCS
MORAIS E PATRRIMONIAIS. ACIDENTE DE  TRABALHO EVENDA
CONSTI TUCI ONAL N° 45/ 2004. ART. 114, INCISO VI, DA CONSTI TUI CAO
FEDERAL.

1. A Constituicdo Federal no seu art. 114, VI, da CF/ 88,
com redacdo conferida pela EC n.° 45/04, fixa na Justica do
Trabal ho a conpeténcia para processar e julgar 'as acbes de
i ndeni zacdo por dano noral ou patrinonial, decorrentes da
rel acdo de trabal ho'.

2. Deveras, a Suprema Corte, ao julgar a ADin n®° 3.395-DF
excluiu da expresséao 'relacdo de trabal ho' as acbes decorrentes
do reginme estatutario. Assim a conpeténcia para julgar as
acdes de indenizacao por danos norais e patrinoniais
decorrentes de acidente de trabal ho quando envol verem servi dor
estatutario ndo celetista e ente publico sera da Justica cormum
est adual ou Federal, conforne o caso.

3. O art. 109, 1, da CF/ 88, ao excetuar da conpeténcia
federal as causas de acidente de trabalho, o fez para excluir
rati one personae as acfes acidentarias intentadas pel o segurado
contra o INSS para pleitear o auxilio-acidente a que alude o
art. 86 da Lei n.° 8.213/91.

4. Consectariamente ndo se encartam na excecdo as acles de
i ndeni zacdo por acidente de trabalho novidas pelo enpregado
contra o enpregador, por isso que o art. 114, VI, da CF/ 88
aplica-se tao-sonente aos casos de indenizacdo por danos norais
ou patrinoniais decorrentes de tipica relacdo de trabal ho, nas
ndo as |ides que envol vem o reginme estatutario.

5. As regras de conpeténcia inauguradas pela Enenda
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45/ 2004, recl amam exegese prospectiva, sendo assente na
prineira secado que, nalgrado pelo novel ordenanento, a Justica
Laboral seja conpetente para as novéis causas, excetuamse as
hi péteses em que a sentenca foi proferida na Justica Comum
antes da pronul gacdo da Enenda, 8.12.2004, hipbétese em que a
conpeténcia do tribunal vincula a conpeténcia do Tribuna
Superior (Precedentes do STF e do STJ).

6. Nesse segnento, forcoso convir que as nodificacgdes
pronovi das pela EC 45/2004 devem ser aplicadas inmedi atanente as
hi p6teses em que esteja pendente o julganmento do nmérito no
primeiro grau de jurisdicao.

7. In casu, o autor mantinha vinculo de natureza
estatutaria com o Minicipio, sendo que o pedido indenizatoério
tem conop causa de pedir o descunprinento de normas decorrentes
desse vincul o.

8. Conflito conhecido para declarar conpetente o Juizo de
Direito da Comarca de Cardoso - SP' (CC 58.982/SP, Rel
Mnistro Luiz Fux, Prineira Secdo, julgado em 23/05/2007, DJ
25/ 06/ 2007, p. 211).

Tais as razbes expendi das, conheco do conflito e declaro
conpetente o MM Juizo de Direito da 22 Vara de Crato - CE,
suscitado, nos ternos do art. 120, paréagrafo (nico, do Cbdi go
de Processo Cvil, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756/1998"
(e-stj, fl. 47/50).

A teor das razbOes do agravo reginental:

"Nas razoes de decidir, o il. Relator entendeu tratar-se
de acdo novida contra autarquia nunicipal, conforme se vé do
segui nte trecho:

"In casu, o autor foi admtido por concurso publico junta
a autarquia nunicipal para o cargo de carpinteiro, sob a égide
de reginme estatutério, de natureza administrativa. Portanto,
cabe ao Juizo Estadual o julganento do feito'.

Ccorre que o0 Instituto Federal do Ceara (Escola
Agrot écni ca Federal do Crato) € unma autarquia federal. E, nesse
caso, a conpeténcia passa a ser da Justica Conum Federal”
(e-stj, fl. 60).



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no CONFLITO DE COWETENCIA NP 115. 766 - CE
(2011/0025693-0)

VOTO

EXMA. SRA. M NI STRA MARGA BARTH TESSLER (JUi ZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REA AO) (Rel ator):

Segundo o entendinmento da Prineira Secdo do Superior
Tri bunal de Justica, "a conpeténcia para o julganento das acdes
de indenizagdo por danos norais e nmateriais decorrentes de
acidente de trabal ho, quando envol verem servidor estatutario e
0 ente publico, ainda que federal, sera da Justica Estadual”
(CC n° 101.787, RO, relator o Mnistro Benedito Goncal ves, Dle
de 23. 03.2009).

Nesse sentido, confira-se, ainda, 0 seguinte precedente da
Prinmeira Secao do Superior Tribunal de Justica:

"CONFLI TO DE COWPETENCI A, SERVIDORES PUBLICOS. ACAO DE
| NDENl ZACAOT DANCS MORAIS E  PATRIMONIAIS. | NTOXI CACAO NO
EXERCI Cl O DA ATI VI DADE PROFI SSI ONAL. EMENDA CONSTI TUCI ONAL  N°
45/ 04. ART. 114, INCI SO VI, DA CONSTI TU CAO FEDERAL.

O art. 114, VI, da CF/ 88, comredacao conferida pela EC n°
45/ 04, fixa na Justica do Trabal ho a conpeténcia para processar
e jJjulgar 'as acbOes de indenizacdo por dano noral ou
patrinmoni al, decorrentes da relacao de trabal ho'.

Na espécie, a acao foi proposta por servidor publico
federal contra a Fundacdo Naci onal de Saude - Funasa, autarquia
federal com a qual o autor mantinha, a época do acidente de
trabal ho que enbasa o pedido de indenizacdo, vinculo de
nat ureza estatutari a.

A Suprema Corte, ao julgar a ADIn n° 3395-DF, excluiu da
expressdo 'rel acdo de trabal ho' as acdes decorrentes do regine
estatutario. Assim a conpeténcia para julgar as acdes de
I ndeni zacdo por danos norais e patrinoniais decorrentes de
acidente de trabal ho quando envol verem servidor e ente publico
sera da Justica comum Estadual ou Federal, conforme o caso.

A presenca na |lide da Funasa, fundacdo publica federal
ndo interfere na fixacdo do juizo conpetente, pois as acdes de
aci dente de trabal ho, lato sensu, foram expressanente excl uidas
da conpeténcia federal, nos ternmos do art. 109, |, da
Consti tui cdo da Republi ca.
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Conflito de conpeténcia conhecido para declarar conpetente
o Juizo de Dreito da 6% Vara Civel de Dourados-M5 o
suscitado" (CC n® 105.931, M5, relator Mnistro Castro Meira,
DJe de 31.08.2009).

Nessa |inha, a decisdo agrava esta a salvo de censura.

Vot o, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg no
Numero Registro: 2011/0025693-0 PROCESSO ELETRONICO CC 115.766/CE

Numeros Origem: 3373920105070027 5764982009
PAUTA: 08/10/2014 JULGADO: 08/10/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda Carolina Véras

AUTUACAO
SUSCITANTE : JUiZODA VARA DO TRABALHO DE CRATO- CE
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA DE CRATO - CE
INTERES. : PEDRO PEREIRA FILGUEIRA
ADVOGADO : PEDRO JORGE MONTEIRO BRITO
INTERES. : ESCOLA AGROTECNICA FEDERAL DE CRATO
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Publico Civil
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INSTITUTO FEDERAL DO CEARA (ESCOLA AGROTECNICA FEDERAL DE
CRATOICE)

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : R.DECISAO DEFLS. 47/50
SUSCITANTE : JUiZODA VARA DO TRABALHO DE CRATO- CE
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA DE CRATO - CE
INTERES. : ESCOLA AGROTECNICA FEDERAL DE CRATO
INTERES. : PEDRO PEREIRA FILGUEIRA
ADVOGADO : PEDRO JORGE MONTEIRO BRITO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora."
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro
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Campbdl Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magahaes, Sérgio Kukina e Regina Heena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



