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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°173.841 - PE (2012/0090849-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGCALVES

EMBARGANTE : J. MACEDO ALIMENTOS SA

ADVOGADO : CELSO LUIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR . FREDERICO JOSE MATOS DE CARVALHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
EMBARGOS DO DEVEDOR. EFEITO SUSPENSIVO. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS DO ART. 739-A DO CPC. MATERIA JULGADA NO
RITO DO ART. 543-C DO CPC. REsp 1.272.827-PE.

1. Preliminarmente, a pretensdo exclusivamente deduzida para nova andlise do méito
da decisdo impugnada impde sgjam os presentes embargos declaratorios recebidos sob
a forma regimental, em homenagem ao principio da fungibilidede recursal.

2. O pedido recursal consiste, unicamente, na suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério colimado na Execucdo Fiscd, sob a aegacdo de que, por ter apresentado
carta de fianca bancaria, os efeitos seriam equiparados ao depdsito em dinheiro.

3. Apos oscilagBes no entendimento, o STJ consolidou jurisprudéncia de que para
atribuicdo de efeitos suspensvos aos embargos do devedor deve-se cumprir trés
requistos. "apresentacdo de garantia; verificacdo peo juiz da relevancia da
fundamentacdo (fumus boni juris) e perigo de dano irreparavel ou de dificl reparacdo
(periculum in mora)" (REsp 1272827/PE, Rd. Minisro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secdo, DJe 31/05/2013, grifos no origind).

4. No caso concreto, a Corte locd, ao n&o atribuir efeito suspensivo aos embargos do
devedor, concluiu que néo estava preenchido a relevancia da fundamentacao.

5. No mais, € bom que se diga que o STJ, também no rito do repstitivo, ja consolidou
compreensdo no sentido de que a fianca bancéria ndo € equiparavel ao depdsito integra
do débito exegquendo para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, ante a
taxatividade do art. 151 do CTN e o teor do Enunciado Sumular n. 112/STJ (REsp
1156668/DF, Rel. Minidro Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe 10/12/2010, ac6rddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008).

6. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, receber os
embargos de declaracdo como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Napoledo Nunes Maia Flho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnado Esteves Lima.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2013(Data do Julgamento)
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°173.841 - PE (2012/0090849-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGCALVES
EMBARGANTE : J. MACEDO ALIMENTOS SA
ADVOGADO : CELSO LUIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMBARGADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR . FREDERICO JOSE MATOS DE CARVALHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
embargos de declaragdo opostos contra decisum que estd assm ementado (fls. 120-122):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

EMBARGOS A EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO. PREENCHIMENTO DOS

REQUISITOS DO ART. 739-A DO CPC. MATERIA JULGADA NO RITO DO
ART. 543-C DO CPC. REsp 1.272.827-PE. AGRAVO NAO PROVIDO.

A embargante, alegando violagdo do art. 535, | e Il, do CPC, argumenta que que a deciséo
embargada esta omissa "quanto a questéo fundamental para o dedinde da presente acdo, que é a
ofensa a Le n. 6.830/80 e da ingplicabilidade sistematica de execucdo incorporada em 2006 ao
CPC, afrontando assm os arts. 736 e 739-A do CPC" (e-STJfl. 132).

Entende que "ndo ha fadar em continuacdo da Execucdo Fiscd em questdo
(0063639-15.1998.8.17.0001), devendo esta ser suspensa de imediato, tendo em vista que ja foi
garantida por meio de fianga bancériaidéned' (e-STJfl. 136).

Argui que ndo se discute sobre a aceitacdo ou ndo da fiangca bancaria, mas "o que se
pleiteia neste juizo sdo os efeitos da garantia no processo de execucao fiscal, requerendo a aplicacéo
literdl dos arts. 9, 8 3°, e 15, |, da L& 6.830/80 c/c com os arts. 111, 151, Il e 206 do CTN" (e-STJ
fl. 138).

E o rdatdrio.
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°173.841 - PE (2012/0090849-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAQAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
EMBARGOS DO DEVEDOR. EFEITO SUSPENSIVO. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS DO ART. 739-A DO CPC. MATERIA JULGADA NO
RITO DO ART. 543-C DO CPC. REsp 1.272.827-PE.
1. Prdiminarmente, a pretenséo exclusivamente deduzida para nova andise do mérito
da decisdo impugnada impde sgjam os presentes embargos declaratorios recebidos sob
a forma regimental, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal.
2. O pedido recursal consiste, unicamente, na suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério colimado na Execucdo Fiscd, sob a aegacdo de que, por ter apresentado
carta de fianca bancéria, os efeitos seriam equiparados ao depdsito em dinheiro.
3. ApGs oscilagbes no entendimento, o STJ consolidou jurisprudéncia de que para
aribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor deve-se cumprir trés
requistos. "apresentacdo de garantia; verificacdo pedo juiz da relevancia da
fundamentacdo (fumus boni juris) e perigo de dano irreparével ou de dificil reparacéo
(periculum in mora)" (REsp 1272827/PE, Rel. Ministro Mauro Campbel Marques,
Primeira Secéo, DJe 31/05/2013, grifos no origind).
4. No caso concreto, a Corte locd, ao ndo atribuir efeito suspensivo aos embargos do
devedor, concluiu que n&o estava preenchido a relevancia da fundamentagao.
5. No mais, € bom que se diga que o STJ, também no rito do repetitivo, ja consolidou
compreensdo no sentido de que a fianga bancaria ndo é equiparavel ao depdsito integrd
do débito exegquendo para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, ante a
taxatividade do art. 151 do CTN e o teor do Enunciado Sumular n. 112/STJ (REsp
1156668/DF, Re. Minidro Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe 10/12/2010, acdrdéo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008).
6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): Prliminarmente, a
pretensdo exclusivamente deduzida para nova andise do mérito da decisdo impugnada impde sgam
0s presentes embargos declaratérios recebidos sob a forma regimental, em homenagem ao principio
da fungibilidade recursal.

No mais, ndo vgo como dar guarida as pretensdes recursais. Andisando novamente o
feito, vgjamos.

Constam dos autos que o Tribund de origem, mantendo a sentenga, concluiu a carta de

fianca ndo teria 0 conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, aplicando o teor do
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verbete sumular 112/STJ.

O acdrdéo recorrido, proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Pernambuco, esta
assm ementado (fl. 227):

DIREITO TRIBUTARIO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS A EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO. INEXISTENCIA, SALVO
NOS CASOS PREVISTOS NO ARTIGO 739-A DO CPC. RELEVANCIA DA
FUNDAMENTACAO. NAO-CONFIGURACAO. CARTA DE  FIANCA
BANCARIA. SUSPENSAO DA EXECUGAO. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
PREVISAO LEGAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 112 DO STJ. RECURSO
DESPROVIDO. DECISAO UNANIME.

a) Em regra, os embargos do devedor carecem de efeito suspensivo, apenas se lhe
podendo atribui-lo quando satisfeitos oi requisitos do artigo 739-A, § 1°, do Cdédigo
de Processo Civil; a saber: risco de dano de incerta ou dificil reparacdo e a
relevancia dafundamentacao;

b) No caso presente, malgrado satisfeito o requisito do periculum in ora, ndo se
visumbra relevancia, na fundamentagdo, na medida em que, ao contrario do que
defende a agravante, a carta de fianca bancaria ndo suspende a execucdo, feito
somente redizével através do deposito integral, em dinheiro, do montante executado;

c) O artigo 9° da Le de Execugdes Fiscais apenas equipara dinheiro e carta de fiangca
bancéria na sua qualidade de motivos idéneos para garantir 0 juizo, nas execugoes,
nédo |he estendendo o efeito suspensivo da garantia em pecunia;

d) Agravo desprovido por unanimidade.

Os aclaratorios foram rejeitados (fls. 22-28).

O recurso especia foi apresentado com fundamento no art. 105, [11, "d', da CF, em que se
aegou violacdo dos arts. &, § 3% e 15 da Le 6.830/80 e 151, II, e 206 do CTN. Para tanto,

argumentou gue:

(@) o art. 15 da LEF "confere a fianca bancéria 0 mesmo status do depdsito em dinheiro,
para efeitos de subgtituicdo de penhora, sendo, portanto, insrumento suficiente para garantia do
executivo fiscd" (e-STJfl. 45);

(b) "se a propria le especial facultou ao executado, a possibilidade de garantir a execugdo
fisca a partir do oferecimento da fianca bancéria, sendo esta um pré-requisito para a oposi¢céo de
embargos, ndo ha que se falar em continuacdo dos atos executdrios, mas Sm em suspensdo
automatica da execucdo fiscd" (e-STJfl. 51).

A recorrente requereu, ao find, o provimento do recurso, "para declarar a suspensdo da
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exigibilidade do crédito tributario constante na Execucdo Fisca n° 0063639-15.1998.8.17.0001"
(e-STJfl. 52).

Contrarrazoes oferecidas as fls. 60-67.

A agravante sustenta que foi indevida a aplicagdo da Simula 83/STJ, "pois 0 caso em
questdo trata-se da aplicacdo da Le n° 6.830/80 na valoracéo das garantias apresentadas dentro de
Execucdo Fiscal, processo regido por lex specialis, e ndo smplesmente pdo CPC" (e-STJfl. 77).

Contraminuta juntada as fls. 95-103.

Conforme ddimitado nos autos, o pedido recursal consiste, unicamente, na suspenséo da
exigibilidade do crédito tributério colimado na Execucéo Fisca, sob a alegacdo de haver apresentado
carta de fiangca bancéria; cujos efeitos seriam equiparados pela Lel n. 6.830/1980 a0 deposito em
dinheiro.

Reitere-se, o Tribuna de origem, mantendo a sentenga, concluiu a carta de fianga néo teria
o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, aplicando o teor do verbete sumular
112/STJ. Deduzindo também que:

Em regra, 0S embargos do devedor carecem de efeito suspensivo,
apenas se |he podendo atribui-lo quando satisfeitos os requisitos
do artigo 739-A, 8 1° do Cddigo de Processo Civil; a saber:
risco de dano de incerta ou dificil reparacdo e a relevancia
da fundamentacao;

No caso presente, malgrado satisfeito o requisito do periculum in mora, N40 Se

visumbra relevancia, na fundamentacéo, na medida em que, ao contrério do
gue defende a agravante, a carta de fianga bancaria ndo suspende a execucdo, feito
somente redizavel através do depdsito integral, em dinheiro, do montante executado.

Visando a reforma do acérddo recorrido, a entdo agravante sustenta que o art. 15 da LEF
"confere a fianga bancaria 0 mesmo status do depdsito em dinheiro, para efeitos de subgtituicéo de

penhora, sendo, portanto, instrumento suficiente para garantia do executivo fiscd” (e-STJfl. 45).

Determinel 0 sobrestamento do feito até o julgamento definitivo do REsp 1.272.827-PE,
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Rel. Min. Mauro Campbell, sob o rito do art. 543-C do CPC, tendo por fim preservar o interesses
das partes.

Assm, apds oscilagcbes no entendimento, o STJ consolidou jurisprudéncia de que para
atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor deve-se cumprir trés requisitos:
"apresentacdo de garantia; verificagdo peo juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni
juris) e perigo de dano irrepardvel ou de dificl reparacdo (periculum in mora)" (REsp
1272827/PE, Rel. Minisro Mauro Campbel Marques, Primeira Se¢do, DJe 31/05/2013, grifos no
origind).

No caso concreto, a Corte locd, a0 ndo conceder os efeitos suspensivos aos embargos do
devedor, concluiu que ndo estava presente a relevancia da fundamentacéo, ou sga, o fumus buni
iuris, "na medida em que, ao contrario do que defende a agravante, a carta de fianca bancaria néo
suspende a execucdo, feito somente redizavel através do depdsito integra, em dinheiro, do

montante executado”.

No mais, ndo encontro razéo para reformar 0 acorddo proferido, considerando que o STJ,
também no rito do repetitivo, ja consolidou compreensdo no sentido de que "a fianga bancaria néo
€ equiparavel ao depdsito integral do débito exequendo para fins de suspensido da
exigibilidade do crédito tributario, ante a taxatividade do art. 151 do CTN e o teor do
Enunciado Sumular n. 112 desta Corte" (REsp 1156668/DF, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Secdo, DJe 10/12/2010, acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
08/2008).

Assm, recebo os embargos de declaragcdo sob a forma regimenta, para negar

provimento a insurgéncia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0090849-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 173.841/ PE

Numeros Origem: 00197465420108170000 2275109 227510900 227510901 227510902 48670820118170000
EM MESA JULGADO: 01/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : J. MACEDO ALIMENTOS S/A
ADVOGADO : CELSOLUIZ DEOLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FREDERICO JOSE MATOS DE CARVALHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : J MACEDO ALIMENTOSS/A

ADVOGADO : CELSOLUIZ DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : FREDERICO JOSE MATOS DE CARVALHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler e NapoleBo Nunes Maa Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.



