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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 205.482 - RS (2011/0098973-0)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : SERGIO BONDARENKO GADEA

ADVOGADO : MARTA VELOSO DE MENEZES - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS REGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL. NOVA CONDENACAO. UNIFICACAO DAS PENAS. ARTIGO 111 DA LEI
DE EXECUCAO PENAL. DATA-BASE. REVISAO CRIMINAL PRO SOCIETATE.
INOCORRENCIA. LEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

[. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a determinacdo do regime de
cumprimento, no caso de réu com mais de uma condenacdo, sera feita pelo resultado da soma ou
unificacdo das penas, sendo que o regime imposto na sentenca ndo produzira mais efeitos.

I1. Quanto ao tema da preclusdo, no pedido de progresséo de regime feito pelo
paciente, fez-se nova verificagdo acerca da data-base, concluindo-se peo ndo cumprimento do
requisito objetivo em virtude da unificagdo das penas por condenacdo posterior, inexisindo a
preclusdo, porquanto, a aferi¢céo do requisito objetivo veio com o novo pedido de progresséo, néo
havendo, assm, revisdo crimind pro societate.

[11. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigstros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de setembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS NP 205.482 - RS (2011/0098973-0)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado por
ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS, Defensora Publica, em favor de SERGIO
BONDARENKO GADEA, gpontando como autoridade coatora a Oitava Camara Crimind do
Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (agravo em execugéo n. 70040080541).

Consta dos autos que o paciente foi sentenciado a pena tota de 15 anos, 8 meses
e 10 dias de reclusdo, em regime semiaberto, por oito condenagdes de estelionato, mais infracdo
aosarts. 176 e 168, 8 1° Il c/c o art. 61, | ell, "h", do Codigo Penal.

Deferida a progresso para o regime aberto, foi interposto agravo de execucéo
pelo Parquet estadua sustentando que o sentenciado ndo havia cumprido o requisito objetivo,
porquanto foi regredido de regime em 28.7.2010, devendo ser esta a data-base para a aufericéo
do beneficio, sendo o recurso provido sob a seguinte ementa (fl. 112):

"AGRAVO. EXECUGAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE
CONDENAGCAO. SOMA DAS PENAS REGRESSAO DE REGIME E
ALTERACAO DA DATA-BASE.

A superveniéncia de nova condenag&o, no curso da execucao
da pena, interrompe a contagem do prazo para a obtencdo de futuros
beneficios, impondo-se fixacdo de nova data-base. Soma-se a nova pena
aquela em andamento, desprezando-se o0 periodo ja cumprido, iniciando-se
novo lapso, a partir de novo quantitativo. Havendo regressdao de regime,
COmMO NO caso, 0 hovo marco para beneficios sera a data do ingresso no
regime mais gravoso. Inteligéncia do art. 112 da LEP, que exige o
cumprimento de 1/6 de pena no regime anterior, para que possa obter a
progressdo. Inexisténcia de afronta a qualquer principio que norteia a
execugdo penal, decorrendo, 0 deslocamento da data-base, de
interpretacdo sistemdtica das normas atinentes a espécie, respeitado o
principio da legalidade. Precedentes. Hipétese na qual, quando da soma
das penas, a magistrada singular ndo chegou a deliberar sobre a questéo
da data-base, razéo pela qual inexiste preclusdo. Fixacdo do novo termo
como sendo o0 do ingresso no regime mais gravoso, por forcga do registro da
condenacao superveniente (28.07.2010). Apenado que ainda nao preenche
0 requisito objetivo para progressao de regime.

AGRAVO PROVIDO. FIXADA NOVA DATA-BASE COMO
SENDO A DO INGRESSO NO REGIME MAIS GRAVOSO (28.07.2010).
BENEFICIO DA PROGRESSAO DE REGIME CASSADO."
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No presente writ, alega a impetrante, em suma, a ocorréncia de preclusdo
consumativa, eis que a decisdo, datada de 26.7.2010, somente determinou o cadastramento da
nova condenacdo e a regressdo ao regime semiaberto, slenciando quanto a uma possive
alteracdo da data-base para futuros beneficios.

Acresce que o Minigério Publico estadual tomou ciéncia dessa decisGo em
5.8.2010 e ndo interpds agravo de execucdo, apenas se insurgindo quanto a data-base quando
gpreciado o pedido de progresséo do gpenado, em 10.9.2010. Aduz que o Tribund a quo, ao
revisar uma decisdo omissa que transitou em julgado, operou verdadeira revisdo crimind pro
societate.

Reqguereu, em liminar, a suspensdo da deciséo proferida pelo Tribuna de origem
até o julgamento do presente mandamus, pugnando, no mérito, pela sua cassacao, restabelecendo
o regime prisond fixado em 1° grau.

O pedido liminar foi indeferido a fl. 129.

Asfls. 138/142, o Ministério Plblico Federal opinou pela denegacdo da ordem.

E o reatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 205.482 - RS (2011/0098973-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado por
ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS, Defensora Plblica, em favor de SERGIO
BONDARENKO GADEA, apontando como autoridade coatora a Oitava Camara Crimind do
Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (agravo em execucéo n. 70040080541).

Consta dos autos que o paciente foi sentenciado a pena total de 15 anos, 8 meses
e 10 dias de reclusdo, em regime semiaberto, por oito condenacdes de estelionato, mais infracdo
aosarts. 176 e 168, § 1° Il c/c o art. 61, 1 ell, "h", do Codigo Pendl.

Deferida a progressdo para o regime aberto, fol interposto agravo de execucgéo
pelo Parquet estadual sustentando que o sentenciado ndo havia cumprido o requisito objetivo,
porquanto foi regredido de regime em 28.7.2010, devendo ser esta a data-base para a aufericéo
do beneficio, sendo o recurso provido nos termos do acordéo de fls. 112/119.

No presente writ, alega a impetrante, em suma, a ocorréncia de preclusdo
consumativa, eis que a decisdo, datada de 26.7.2010, somente determinou o cadastramento da
nova condenacdo e a regressdo ao regime semiaberto, slenciando quanto a uma possive
alteracdo da data-base para futuros beneficios.

Acresce que o Minigério Publico estadual tomou ciéncia dessa decisGo em
5.8.2010 e ndo interpds agravo de execucdo, apenas se insurgindo quanto a data-base quando
gpreciado o pedido de progresséo do gpenado, em 10.9.2010. Aduz que o Tribund a quo, ao
revisar uma decisdo omissa que transitou em julgado, operou verdadeira revisdo crimind pro
societate.

Reguereu, em liminar, a suspensdo da deciséo proferida pelo Tribuna de origem
até o julgamento do presente mandamus, pugnando, no mérito, pela sua cassacao, restabelecendo
o regime prisond fixado em 1° grau.

Passo a andlise dairresignacéo.

O Tribund estadual usou dos seguintes fundamentos para prover o agravo em

execucdo lainterposto, na parte que interessa (fls. 115/119):

"(...).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

O debate ora em questdo gira em torno da implementacdo ou
nao, pelo preso, do requisito objetivo a progressao que foi deferida a fl. 31,
resultando no ingresso, em 21.09.2010, no regime aberto.

Ao deferimento do pleito, valeu-se 0 magistrado a quo da
data-base de 19.10.2007, informada na guia respectiva (fl. 07).

Argumenta o Ministério Publico, contudo, que o termo para
beneficios seria outro, em razdo da superveniéncia de condenacao
definitiva no processo n° 20800033167, dando 0 apenado como incurso nas
sangOes do art. 168, § 1°, Ill c/c art. 61, | ell, 'h’, ambos do CP, a pena de
2 anos de reclusdo, transitada em julgado em 19.05.2010 (fl. 21) e
efetivamente cadastrada nessa mesma data (fl. 10).

Nos termos do art. 111 da LEP, 'quando houver condenacao
por mais de um crime, N0 MeSMO Processo ou em processos distintos, a
determinacdo do regime de cumprimento serd feita pelo resultado da soma
ou unificagdo das penas, observada, quando for o caso, a detracdo ou
remicao’.

E o paréagrafo uUnico do referido artigo preceitua que
'sobrevindo condenacdo no curso da execucdo, somar-se-a a pena ao
restante da que estd sendo cumprida, para determinacdo do regime -

grifei.
(...).

Na espécie, foi adicionada, a pena em curso, a nova
condenacdo, com a regressdo do regime carcerario para o semiaberto,
razdo pela qual deveria ter sido determinada a alteracdo da data-base,
como efeito reflexo, nos termos do art. 112 da LEP que exige o cumprimento
de 1/6 de pena no regime anterior, para que se possa progredir de regime.

Nesse passo, 0 tempus necessario para nova progressao e
demais beneficios da execucdo, conforme previsto na Lei de Execugdo
Penal e excetuando-se, apenas, o livramento condicional, seria calculado
sobre 0 novo quantitativo, com base em uma nova data — a do ingresso no
regime mais gravoso.

Mas a modificagdo do termo para beneficios ndo foi
determinada, a época, como se observa da decisdo respectiva, a fl. 05, in
verbis:

'Cadastre-se a nova condenacao, relativa ao processo n°
027/2.08.0003316-7, da 32 Vara Criminal desta Comarca de Santa Maria,
no regime semiaberto, conforme sentenca.

A presente decisdo é expedida em duas vias, valendo uma
delas como oficio & casa prisional e ciéncia ao apenado’

De sorte que tem razdo o Ministé&rio Pablico ao pleitear a
medida, lembrando que a pretensdo nao se afigura intempestiva — como
argumenta a defesa em contrarrazoes — ou mesmo preclusa, porquanto, do
teor daquele decisum, verifica-se que n&o houve deliberacdo sobre a
data-base.

Em verdade, o termo para o calculo, que ndo foi debatido
nagquela ocasido, encontrou lugar neste momento, onde o preso pretende
progredir para regime mais brando, apenas dois meses apds ter regredido
para o semiaberto.
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Por toda a fundamentacdo supra, entendo que se mostrou
equivocada a decisdo recorrida ao concluir que estava sim implementado o
requisito objetivo, desconsiderando a necessidade de eleicdo de novo marco
para beneficios em razdo da condenacdo transitada em julgado e
cadastrada em 19.05.2010.

Como a soma importou na regressdo para O regime
semiaberto, a data do ingresso no regime mais gravoso deve ser 0 novo
termo para beneficios, qual sga, 28.07.2010 (fl. 10), como requerido pelo
Ministério Publico.

Conforme seu arrazoado, tomando-se como base essa data, 0
preso ainda ndo cumpriu 1/6 da pena, o que somente se dard, em principio
no inicio do ano de 2012.

Ante o0 exposto, VOTO no sentido de DAR PROVIMENTO AO
AGRAVO EM EXECUCAOQ, para, fixando como data-base o dia 28.07.2010,
CASSAR O BENEFICIO DA PROGRESSAO DE REGIME CONCEDIDO AO
APENADO SERGIO BONDARENKO GADEA."

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a determinacédo do
regime de cumprimento, no caso de réu com mais de uma condenagdo, sera feita pelo resultado
da soma ou unificagdo das penas, observando-se, quando for o caso, a detragdo ou remicao,

sendo que o regime imposto na sentenga ndo produzird mais efeitos. Vé-se:

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PENA DE 33
ANOS E 3 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME FECHADO, PELA
PRATICA DE ROUBO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO, MOEDA
FALSA, TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ACORDAO IMPUGNADO QUE RATIFICOU A REGRESSAO DO PACIENTE
PARA O REGIME FECHADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA,

(...).

2. Nos termos do art. 111 do Codigo Penal, no caso de Réu
com mais de uma condenacao, 'a determinacdo do regime de cumprimento
serd feita pelo resultado da soma ou unificacdo das penas, observada,
guando for o caso, a detracéo ou remicao'.

3. O regime imposto na unificagdo € que sera observado na
andlise de qualquer beneficio na execucédo penal, ndo mais produzindo
efeitos aquele que fora fixado na sentenca.

(...).

7. Habeas corpus conhecido, em parte, e, nessa extensdo,
julgado parcialmente prejudicado, denegando-se a ordem no mais." (HC
168.409/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 17.12.2010)

"HABEAS CORPUS. EXECUGCAO DA PENA. PROGRESSAO
PARA O REGIME SEMI-ABERTO DEFERIDA. NOVA CONDENNA(;AO.
DETERMINACAO DE UNIFICACAO DAS PENAS, PARA IMPOSICAO DO
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NOVO REGIME. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INTELIGENCIA DO ART. 111 DA LEP. PRECEDENTES DO STJ. PARECER
DO MPF PELA DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. Se, no curso da execucao de pena privativa de liberdade,
sobrevém nova condenacdo, a teor do disposto no art. 111 da Le de
Execucdo, impbe-se a unificacdo das sancdes, resultando dai a estipulacéo
do regime prisional a ser entéo observado. Precedentes do STJ.

2. Ordem denegada, em consonancia com O parecer
ministerial." (HC 92.449/MT, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, DJe 2.2.2009)

Quanto ao tema da preclusdo, como bem delineado pelo Tribuna de origem, no
pedido de progressao de regime feito pelo apenado, fez-se nova verificacdo acerca da data-base,
concluindo-se pelo ndo cumprimento do requisito objetivo em virtude da unificacdo das penas por
condenacao pogterior. Ou sga, inexidiu a preclusdo, porquanto, e apesar da omissio na decisdo
de 1° grau, a afericéo do requisito objetivo veio com o novo pedido de progressao de regime, néo
havendo, assm, revisdo crimina pro societate.

Ante 0 exposto, denego a ordem, nos termos da fundamentacdo acima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0098973-0

Ndmeros Origem: 2051787 70040080541
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

HC 205.482 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/09/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : SERGIO BONDARENKO GADEA
ADVOGADO : MARTA VELOSO DE MENEZES - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



