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HABEAS CORPUS N° 188.770 - SC (2010/0198620-7)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : ACACIO MARCEL MARCAL SARDA E OUTRO
ADVOGADO . ACACIO MARCEL MARCAL SARDA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ADRIANO JORGE MACHADO

EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DE NULIDADES DO TRAMITE PROCESSUAL E NA
SENTENCA CONDENATORIA. DOSIMETRIA DA PENA. DECRETO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE DEVE SER
COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. PLEITO DE REDUCAO DA
PENA JA JULGADO EM WRIT ANTERIORMENTE IMPETRADO PERANTE ESTA
CORTE. REVISAO CRIMINAL JULGADA IMPROCEDENTE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

I. Conquanto o uso do habeas cor pus em subgtituicéo aos recursos cabivels - ou
incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
ingpiracdo origin&ia - tenha sdo muito adargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Constitui¢cao.

[1. Impetracdo que deve ser compreendida dentro dos limites da racionaidade
recursal preexistente e coexistente, para que ndo se perca a razao légica e sstematica dos
recursos ordin&rios e mesmo dos excepcionais por uma irrefletida banaizacdo e vulgarizagéo do
habeas cor pus, hoje praticamente erigido em remédio para qualquer irresignacéo, no mais das
vezes muito longe de quaquer alegacdo de violéncia ou coacdo contra a liberdade de locomogao.

[11. Hipdtese na qua o pleito de reducéo do aumento da pena pela incidéncia das
duas magjorantes foi objeto de andlise em habeas cor pus jajulgado por esta Turma, sobressaindo
a impossbilidade de nova apreciacéo do tema.

IV. Passados mais de sei's anos desde a prolacéo do acdrdéo ora combatido, néo
se mostra razoavel que o impetrante busque, através de writ, insrumento notério pela
impossibilidade de revolvimento do acervo probatério dos autos, o reconhecimento de supostas
nulidades evidenciadas no curso da instrucdo crimind e no bojo da sentenca, notadamente na
dosmetria da pena imposta ao ora paciente.

V. Tendo a Defesa gjuizado revisdo crimind perante a Corte de origem, que jafoi
julgada improcedente, cumpre reconhecer que a matéria repisada nos autos foi exaustivamente
debatida nas instancias ordinérias, ndo havendo motivos para que essa segja reexaminada por este
Tribuna, maxime em sede de writ.

V1. Ordem ndo conhecida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do pedido.” Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 27 de setembro de 2011(Data do Julgamento)



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribuna
de Justica do Estado de Santa Catarina, que deu parcia provimento ao gpelo interposto por
ADRIANO JORGE MACHADO.

Em primeiro grau de jurisdicdo, o paciente foi condenado a pena de 06 (seis) anos
e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime semiaberto, como incurso nas sangdes do art. 157, 8 20,
incisos | e 1, do Codigo Penal.

Irresignado, apelou da sentenca, pugnando, preliminarmente, pelo reconhecimento
da ocorréncia de cerceamento de defesa, posto que 0 Juizo processante indeferiu o pleito de
reinquiricdo dos réus, devendo o feito ser anulado desde a instrucdo crimina. No mérito, buscou a
sua absolvicdo por caréncia de provas, ou, subsdiariamente, o afastamento da mgorante do
emprego de arma de fogo, ja que esta ndo restou apreendida.

A Corte de origem, sem discrepancia de votos, deu parcia provimento ao apelo
defensivo para reduzir a pena a 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, a ser descontada
em regime intermediario, mantendo-se, no mais, o teor do decreto condenatdrio. Eis a ementa do
referido julgedo:

"PENAL E PROCESSUAL - CERCEAMENTO DE DEFESA E
SENTENCA CITRA PETITA - INOCORRENCIA - NULIDADES
AFASTADAS - ROUBO CIRCUNSTANCIADO - EMPREGO DE ARMA
E CONCURSO DE AGENTES - PARTICI PAC;AO DE MENOR
IMPORTANCIA E TENTATIVA NAO CARACTERIZADAS - APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - INADMISSBILIDADE -
DOSMETRIA DA PENA - PRINCIPIO DA IMIGRA(;AO -
PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS
E nula a sentenca que n&o aprecia todas as teses defensivas, e ndo a
gue, analisando a matéria, apresenta argumentos diversos dos
pretendidos pelo defensor.

A palavra da vitima, no roubo, constitui valioso elemento de prova,
principalmente quando reconhece 0s agentes, pois ndo 0s
conhecendo, ndo teria outro motivo para acusa-los.

Para a caracterizacao da qualificadora prevista no inciso | do 8§ 2° do
art. 157 do CP é irrelevante a apreensdo ou pericia da arma, pois o
instrumento atua no espirito da vitima como inibidor de eventual
reacao e seu uso pode ser provado pelos depoimentos das vitimas.
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A auséncia de ajuste prévio ndo descaracteriza o concurso de
agentes. A conduta do agente dando "cobertura" durante o roubo,
concretiza co-autoria no crime, e ndo simples participacdo de menor
importancia.

O roubo se consuma no momento em que o assaltante realiza a
subtracdo, nada influindo tenha sido preso emflagrante.

Em crime de roubo, o pequeno valor da res ndo implica no
reconhecimento do privilégio ou do principio da insignificancia, ndo
influenciando na aplicacéo da pena.

"A jurisprudéncia predominante consagrou o entendimento de que, no
crime de roubo circunstanciado, a fixagdo da pena na terceira etapa
da dosimetria deve observar o critério progressivo, por forca do qual
0 acréscimo variard, conforme o nimero de causas de aumento, entre
0 minimo de 1/3 (um terco) e o maximo de 1/2 (um meio), sendo que a
presenca de duas delas importa na majoracao de 3/8 (trés oitavos), e
a de trés no aumento de 5/12 (cinco doze avos). (Ap. Crim. n.
2004.001539-9, de Joinville, rel. Des. Sérgio Paladino)* (fls.
120/121)

Opostos embargos declaratérios, estes foram rgeitados, conforme se infere da
seguinte ementa:

"EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSAO E
OBSCURIDADE - INOCORRENCIA - REJEICAO. Embargos
declaratérios ndo se prestam ao carater infringente, sO tendo
cabimento no caso de omissao, contradi¢éo ou obscuridade”

Em seguida, foram interpostos recursos especia e extraordinario, aos quas a
Presidéncia do Tribuna de origem negou seguimento.

Dai o presente writ, no qua o impetrante sustenta a ocorréncia de flagrante
ilegdidade no trémite processua, pois ndo foi garantido ao seu defensor a oportunidade de
formular novas perguntas apds a oitiva do corréu, ndo obstante os diversos protestos da defesa.

Doutro giro, assevera que a existéncia de nulidade na sentenga, porquanto o
Julgador n&o logrou analisar a tese defensiva relativa a violagéo ao principio do contraditério,
tendo, ainda, ignorado o contexto probatério, amplamente favoravel a absolvicdo do réu, ou, pelo
menos, ao reconhecimento da participagdo de menor importancia no crime e da aipicidade
material da conduta.

No tocante a dosmetria da pena, sustenta que a pena-base foi mgorada sem
motivacdo idénea, tendo o Julgador considerado t&o somente 0 nimero de majorantes.

Ademais, aduz que a auséncia de apreensdo e pericia da arma de fogo impede o
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reconhecimento da majorante do inciso | do 8§ 2° do artigo 157 do CP. Vindica, ainda, a exclusdo
damgorante, pois, segundo o corréu, utilizou-se arma de brinquedo na execucdo do crime.

Demais disso, aponta ilegalidade na migracéo de ta majorante para a terceira
fase da dosmetria da pena pdo Colegiado de origem, quando do julgamento do recurso
defensivo, 0 que caracterizareformatio in pejus.

Pugna pela anulacdo do processo-crime desde a oitiva do corréu, determinando-se
a sua reinquiricdo na presenca do defensor do paciente, sendo-Ihe garantido o direito a efetuar
reperguntas.

Busca, por outro lado, anular a sentenca condenatéria, considerando-se o fato de
se tratar de decisum citra petita.

Requer o0 afastamento das causas de aumento de pena, reduzindo-se a pena-base
a0 minimo legd, sendo fixado, ainda, 0 regime inicidmente aberto para o desconto da reprimenda.

Liminar indeferida a fl. 147.

Parecer do Minigtério Plblico Federa, as fls. 154/159, opinando pelo
indeferimento da ordem, considerando-se o fato de se tratar de reiteracéo do habeas corpus
anteriormente impetrado nesta Corte.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 188.770 - SC (2010/0198620-7)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribund
de Justica do Estado de Santa Catarina, que deu parcial provimento ao apelo interposto por
ADRIANO JORGE MACHADO.

Em primeiro grau de jurisdicéo, o paciente foi condenado a pena de 06 (seis) anos
e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime semiaberto, como incurso nas sangdes do art. 157, 8 2°,
incisos | e 1, do Codigo Penal.

Irresignado, apelou da sentenca, pugnando, preliminarmente, pelo reconhecimento
da ocorréncia de cerceamento de defesa, posto que 0 Jizo processante indeferiu o pleito de
reinquiricao dos réus, devendo o feito ser anulado desde a instrugdo criminal. No mérito, buscou a
sua absolvigdo por caréncia de provas, ou, subsdiariamente, o afastamento da mgorante do
emprego de arma de fogo, ja que esta ndo restou apreendida.

A Corte de origem, sem discrepancia de votos, deu parcia provimento ao apelo
defensivo para reduzir a pena a 05 (cinco) anos e 06 (sels) meses de reclusdo, a ser descontada
em regime intermediario, mantendo-se, no mais, o teor do decreto condenatorio.

Opostos embargos declaratorios, estes foram rejeitados.
Em seguida, foram interpostos recursos especia e extraordinario, aos quas a

Presidéncia do Tribuna de origem negou seguimento.

Dai o presente writ, no qua o impetrante sustenta a ocorréncia de flagrante
ilegdidade no trémite processual, pois ndo foi garantido ao seu defensor a oportunidade de
formular novas perguntas apds a oitiva do corréu, ndo obstante os diversos protestos da defesa.

Doutro giro, assevera que a existéncia de nulidade na sentenga, porquanto o
Julgador n&o logrou analisar a tese defensiva relativa a violagcéo ao principio do contraditério,
tendo, ainda, ignorado o contexto probatdrio, amplamente favoravel a absolvicéo do réu, ou, pelo
menos, ao reconhecimento da participagdo de menor importancia no crime e da atipicidade
material da conduta.

No tocante a dosmetria da pena, sustenta que a pena-base foi mgorada sem

motivacdo idénea, tendo o Julgador considerado t&o somente 0 nimero de majorantes.
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Ademais, aduz que a auséncia de apreensdo e pericia da arma de fogo impede o
reconhecimento da majorante do inciso | do 8§ 2° do artigo 157 do CP. Vindica, ainda, a exclusdo
da mgorante, pois, segundo o corréu, utilizou-se arma de brinquedo na execucdo do crime.

Demais disso, aponta ilegaidade na migracdo de ta majorante para a terceira
fase da dosmetria da pena pdo Colegiado de origem, quando do julgamento do recurso
defensivo, 0 que caracteriza reformatio in pejus.

Pugna pela anulacéo do processo-crime desde a oitiva do corréu, determinando-se
a sua reinquiricdo na presenca do defensor do paciente, sendo-Ihe garantido o direito a efetuar
reperguntas.

Busca, por outro lado, anular a sentenca condenatéria, considerando-se o fato de
se tratar de decisum citra petita.

Requer o afastamento das causas de aumento de pena, reduzindo-se a pena-base
ao minimo legd, sendo fixado, ainda, 0 regime inicidmente aberto para o desconto da reprimenda.

Passo a andlise dairresignacéo.

Inicidmente, verifica-se que a apelagdo defensiva foi julgada em 18/05/2004. Em
seguida, foram opostos aclaratorios, rejeitados em sessao realizada em 03/08/2004.

Posteriormente, a Defesa mangjou recurso especial e recurso extraordinério.
Através de decisbes publicadas em 01/02/2005, a Presidéncia do Colegiado a quo negou
Seguimento aos recursos, tendo a condenagdo transitado em julgado ainda em 09/02/2005.

Em 17/03/2005, esta Turma denegou 0 HC 4.0579/SC, de minha relatoria, na qua
0 impetrante pugnou pela reducdo do quantum de aumento de pena pela incidéncia das duas
majorantes.

Ademais, em pesquisa redizada junto ao dtio detrénico do TYSC na interngt,
infere-se que a Defesa, em 03/12/2010, guizou revisdo crimind perante o Colegiado de origem,
na qua foram deduzidos os argumentos ventilados no presente writ. Em 08/06/2011, o pleito
revisona restou indeferido, sem discrepancia de votos. Ainda inconformada, a defesa opds
embargos declaratorios, os quais aguardam apreciacéo pelo Colegiado estadual .

Com €feito, conquanto o0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis - ou incidentamente como sdvaguarda de possiveis liberdades em perigo,
crescentemente fora de sua inspiracdo origindria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha
certos limites a serem respeitados, em homenagem a prépria Constituicéo.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
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impetracéo compreendida dentro dos limites da raciondidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razéo légica e sstematica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomogéo.

Tentar proteger os limites do habeas corpus é fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missao deste Tribund.

Na hipotese dos autos, com €efeito, faz-se mister reconhecer que o pleto de
reducéo do aumento da pena por incidéncia das duas majorantes foi objeto de andlise em habeas
corpus jajulgado por esta Turma, sobressaindo a impossibilidede de nova apreciacdo do tema.

De outra banda, passados mais de seis anos desde a prolacdo do acdrddo ora
combatido, ndo se mostra razoavel que o impetrante busque, através de writ, instrumento notdrio
pela impossbilidade de revolvimento do acervo probatdrio dos autos, o reconhecimento de
supostas nulidades evidenciadas no curso da instrucdo crimind e no boo da sentenca,
notadamente na dosmetria da pena impaosta ao ora paciente.

Ademais, se a Defesa ja guizou revisdo crimind, que foi julgada improcedente,
cumpre reconhecer que a matéria posta nos autos ja foi exaustivamente debatida nas instancias
ordinérias, ndo havendo motivos para que essa sgja reexaminada por esta Corte, maxime em
sede de writ.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracdo, nos termos da fundamentagcdo acima
deduzida.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0198620-7

NUmeros Origem: 20030075496 20030169113 45030005625
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

HC 188.770/ SC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/09/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ACACIO MARCEL MARCAL SARDA E OUTRO
ADVOGADO : ACACIO MARCEL MARCAL SARDA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . ADRIANO JORGE MACHADO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



