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AGRAVADO
ADVOGADO

MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA NOVAES - SP223480
: GRACIELE DE JESUS CARVALHO
: ANA FLAVIA ALVESCANUTO VELOSO - MG103432
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
COTAS RACIAIS. AUTODECLARACAO. CANDIDATO PARDO.
ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE INDICACAO, NAS RAZOES
DO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL QUE, EM TESE,
TERIA SIDO VIOLADO OU QUE TERIA RECEBIDO INTERPRETACAO
DIVERGENTE, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 284/STF.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELA CORTE A QUO, A LUZ DAS
PROVAS DOS AUTOS E DO EXAME DE CLAUSULAS EDITALICIAS.
SUMULAS5 E 7/STJ.

1. Descabe ao STJ, no ambito do Recurso Especid, a apreciacdo de supostas
violaches de dispostivos condtitucionals, sob pena de usurpacdo da competéncia
do Supremo Tribund Federal.

2. Consoante firme jurisprudéncia assentada pela Corte Especid do STJ, a
interposicdo do Recurso Especid tanto pela dinea "d' quanto pela dinea "c' do
dispogtivo congtituciona ndo dispensa indicagdo do dispogtivo de le federal ao
qual o Tribund de origem teria violado ou dado interpretacéo divergente daguela
firmada por outros tribunais.

3. O que se nota do Recurso Especia é que a ora recorrente se limitou a tecer
consideragdes acerca da impossibilidade de o Poder Judici&io adentrar 0 exame
do préprio mérito adminigrativo (Tema 485), apontando como paradigma o
acorddo prolatado peo STF no RE 632.853 (Rel. Minisro Gilmar Mendes,
Tribund Pleno, DJe 26/6/2015), sem indicar o artigo de lel federa avo de afronta
nem cumprir o cotgo anditico entre os julgados, 0 que caracteriza deficiéncia de
fundamentacéo, nos termos da Simula 284/STF, aplicada por analogia.

4. Ademais, mesmo que ultrapassado td dbice, verificase que o Tribund de
origem, soberano na andlise de fatos e provas, deu provimento ao Mandamus
ante a flagrante irregularidade do ato proferido por comisséo da banca
examinadora, que ndo reconheceu o enquadramento da ora agravada no fen6tipo
pardo, impedindo-a de prosseguir no certame nas vagas reservadas para
candidatos integrantes do grupo da raga negra ou parda (fls. 286-287, e-STJ).

5. Nesse contexto, considerando a fundamentac&o do acordéo objeto do Recurso
Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fética, bem como a
andlise da clausula editdicia, a fim de alcancar conclusdo diversa, o que é vedado
ante o que estabelecem as SUmulas 5 e 7/STJ.
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6. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Brasilia, 18 de agosto de 2020(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.595.879 - DF (2019/0297225-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES -

EBSERH

ADVOGADOS : BRUNA LETICIA TEIXEIRA IBIAPINA CHAVES - DF047067

MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA NOVAES - SP223480

AGRAVADO : GRACIELE DE JESUS CARVALHO
ADVOGADO : ANA FLAVIA ALVESCANUTO VELOSO - MG103432
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Interno interposto contra decisdo (fls. 437-440, e-STJ) que conheceu do Agravo

para néo conhecer do Recurso Espedid.

A agravante sugenta, em suma

(...), ndo podemos concordar com o afastamento do Tema de
Repercussdo Gera 485 do STF.

O préprio Superior Tribund de Justica ja reconheceu em diversos
julgados a aplicacéo do Tema 485 ao dirimir lides envolvendo a temética das
cotas raciais em concursos.

(...)

Conforme se pode notar no acérdéo acima transcrito, proferido
por ESTA COLENDA SEGUNDA TURMA, EM JULGAMENTO UNANIME,
ficou reconhecido que o poder judicdaio ndo pode subdituir o julgamento
adminigrativo que em procedimento de heteroidentificacdo decide que o
candidato ndo possui 0 fendtipo de pessoa negra ou parda, aplicando, por
identidade de razbes, a orientacdo contida no RE 632.853, Tema 485 da
Repercussdo Gera (fls. 451-453, e-STJ).

Afirma que "ndo houve quaquer ilegdidade ou irregularidede na decisio de

COMiSsA0 examinadora que em procedimento de hetoroidentificaco decidiu que a autora néo

possui fendtipo de pessoa parda, mormente porque esse procedimento de verificacdo da
autodeclaracdo estava previsto no editd do certame e sua condituciondidede fo declarada
pelo STF no julgamento da ADC 41/DF* (fl. 455, e-STJ).

Argumenta

A substituicéo da decisdo adminigtrativa pelo acérdéo regiond fere
o0 principio da isonomia, pois todos os candidatos do certame que se declararam
negros ou pardos foram avaliados pela mesma Comissdo Avadiadora, congtituida
unicamente para atuar no referido concurso, mediante a aplicagdo dos mesmos
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critérios avdiativos.

Por essa razéo, ndo ha qualquer irregularidade na deciséo que néo
reconhece o fendtipo de pessoa negra do candidato/candidata, ainda que essa
decisdo sgja diferente da proferida em outro certame.

Subdtituir a decisdo da Comisséo Avaliadora implicaria na quebra
do tratamento isondmico, privilegiando a autora em detrimento dos demais
candidatos que foram submetidos aos mesmos critérios de avaliacdo e tiveram
negada a sua inscricdo nas vagas reservadas para a cotaracial (fl. 456, e-STJ).

Fetaa ao find, a reconsderacdo do decisum ou a submissfo do feto ao
Org&o Colegiado.

N&o houve impugnacéo.

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 21 de junho de 2020.

N&o obstante os argumentos expendidos, o inconformismo da agravante néo
merece guarida, ainda que por outros fundamentos.

De inido, conforme assentado na decisdo monocratica, descabe ao STJ, no
anbito do Recurso Especid, a apreciacéo de supostas violagbes de dispogtivos
condituciona's, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribund Federd.

No mas, cumpre transcrever, novamente, trechos do acordédo proferido pelo
Tribund a quo:

A questdo devolvida a0 exame deste Tribund versa sobre a
apuracdo relativa a regularidade do ato proferido por comissdo da banca
examinadora que ndo reconheceu 0 enquadramento da impetrante no fenétipo
pardo, impedindo-a de prosseguir no certame nas vagas reservadas para
candidatos integrantes do grupo da raga negra ou parda.

Inicidmente, cumpre esclarecer que como condicdo para
prosseguir no certame em andise, a impetrante participou de entrevista de
confirmagdo de autodeclaragdo, da qua resultou sua exclusdo do concurso
publico, uma vez que a comisséo avaliadora ndo reconheceu sua condicdo de
negra ou parda.

Acerca das vagas destinadas aos candidatos negros, o edita
regrador do certame previu que:

57 Os candidatos inscritos como negros e
aprovados nas etapas do Concurso Publico, serdo convocados pelo
Ingituto AOCP, para Entrevisa de confirmagdo da
autodeclaracdo como negro, com a findidade de atestar o
enquadramento conforme previsto na Le n° 12.990/2014.

5.7.1 O ndo comparecimento ou a reprovacdo na
Entrevista de confirmacdo da autodeclaragcdo como negro
acarretara a perda do direto as vagas reservadas aos candidatos
negros e eiminagd do concurso, caso ndo tenha atingido os
critérios classificatérios da ampla concorréncia.

5.7.2 A avdiacdo da Comissdo quanto a condicéo
de pessoa preta ou parda considerara 0s seguintes aspectos:

5.7.2.1 @) informagdo prestada no ato da inscrigéo
quanto a condicéo de pessoa preta ou parda;

b) autodeclaragcdo assinada pelo(a) candidato(a) no
momento da Entrevista de confirmacéo da autodeclaragdo como
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negro, ratificando sua condicdo de pessoa preta ou parda, indicada
no ato da inscricéo;

¢) fendtipo apresentado pelo(a) candidato(a) em
foto(s) tirada(s) pela equipe do Ingituto AOCP no momento da
Entrevista de confirmacao da autodeclaracéo como negro.

No caso, a comissio designada para verificar a veracidade da
autodeclaracdo prestadas pelos candidatos negros ou pardos anaisou o fenétipo
da candidata e concluiu pela sua diminacéo do concurso, por entender que ndo
possuia o fendtipo de "pardo”, inviabilizando sua aprovagdo no concurso nas vagas
das cotas destinadas a candidatos negros e pardos.

No entanto, a0 avdiar 0s documentos juntados aos autos,
verificase que a recorrente possui fendtipo de pessoa parda, 0 que corrobora
com decisdo adminigtrativa proferida pela comisséo avaliadora do concurso para
area assigencia da Universdade Federa do Parang, editd n.° 36/2015, que
considerou a recorrente apta a concorrer as vagas destinadas as pessoas negras
e pardas.

Esclareca-se que a recorrente se submeteu a dois concursos
digintos, para 0 mesmo cargo, e com a mesma banca examinadora, sendo que no
primeiro certame, ora andisado, foi eiminada por ndo possuir fenétipo de negra
ou parda, e no segundo concurso foi habilitada para concorrer as vagas de
pessoas negras e pardas.

N&o h& como aceitar que a recorrente, em junho de 2015, tenha
sdo diminada do concurso em andise (edital n.° 42/2015 — EBSERH — area
assstenciad do hospitd Escola da Universdade de S&o Carlos) sob a
fundamentacdo de que ndo possui o fendtipo de pessoa parda; € um més depois,
em julho de 2015, tenha sdo considerada parda em outro certame organizado pela
mesma banca examinadora (edital n.° 36/2015, area assistencia da Universidade
Federa do Parana). Ademais, pelas fotografias juntadas dividas ndo ha de que a
impetrante € parda. Nesse sentido sdo os precedentes desta Corte Federd:

(...)

Nesse contexto, ndo é plausivel que a administracéo atue de forma
incoerente, sendo necess&rio assegurar a razoagbilidade e a isonomia no
tratamento aos cidaddos em questdes idénticas ou muito semelhantes. Assm,
diante dessa incoeréncia entre as decisdes administrativas, bem como diante das
fotos da recorrente juntadas aos autos, a sentenca merece reparos.Ante 0
exposto, nego dou provimento & apelacdo, para reformar a sentenga e conceder a
seguranca (fls. 292-2%4, e-STJ).

Consoante firme jurigorudéncia assentada pea Corte Especid do STJ, a
interposicéo do Recurso Especid tanto pela dinea "d' quanto pela dinea "¢’ do dipostivo
condiituciond, ndo dispensa a indicacdo do dispostivo de le federd ao qua o Tribund de
origem teria violado ou dado interpretacéo divergente daquela firmada por outros tribunas.
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O gque s nota do Recurso Especid € que a ora recorrente se limitou a tecer
consderagdes acerca da impossihilidede de o Poder Judiciaio adentrar o exame do préprio
mérito adminidrativo (Tema 485), gpontando como paradigma o acordéo prolatado pelo STF
no RE 632.853 (Rd. Minigro Gilmar Mendes, Tribund Pleno, DJe 26/6/2015), sem indicar 0
atigo de le federd dvo de afronta nem cumprir 0 cotgjo anditico entre os julgedos, o que
caracteriza ddficdéncia de fundamentacZo, nos termos da Simula 284/STF, gplicada por
andogia

Ademais, mesmo que ultrapassado td Obice, verificase que o Tribund de
origem, soberano na andise de fatos e provas, deu provimento ao Mandamus ante a flagrante
irregularidade do ato proferido por comissio da banca examinadora, que néo reconheceu o
enquadramento da ora agravada no fendtipo pardo, impedindo-a de prasseguir no certame nas
vagas reservadas para candidatos integrantes do grupo da raga negra ou parda

Nesse contexto, consderando a fundamentacéo do acordéo objeto do Recurso
Especid, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante o reexame de matéria faica, bem como a andise da dausula editdicia, a
fim de dcancar conclusio diversa, 0 que € vedado ante 0 que etabelecem as Simulas 5 e
7ISTJ.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOSHOSPITALARES - EBSERH
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AGRAVADO . GRACIELE DE JESUS CARVALHO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



