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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.727.115 - MG (2018/0045910-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . COMPANHIA MUTUAL DE SEGUROS - EM LIQUIDACAO
REPR. POR : MARCIA REGINA CALVANO MACHADO - LIQUIDANTE
ADVOGADOS : BRUNO SILVA NAVEGA - RJ118948
GRACIELLE AUXILIADORA DOS SANTOS COLEN E OUTRO(S)
- MG140335
AGRAVADO . CRISTIAN MARCIO DA COSTA
ADVOGADO : MARTA DINIZ HORTA E OUTRO(S) - MG106991
AGRAVADO : VIACAO FENIX LTDA
ADVOGADO : JAIRO JOSE LEMKE DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S) -
MG055082
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE
DE TRANSITO. TRANSPORTE COLETIVO. NEGATIVA DE PRESTA(;AO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DANO MORAL. TERMO INICIAL DOS JUROS
DE MORA. SUMULA 54/STJ. SEGURADORA. LIQUIDAC}AO EXTRAJUDICIAL.
CORRECAO MONETARIA. FLUENCIA. GRATUIDADE JUDICIAL. NECESSIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes deve ser afastada a
alegada violacédo ao art. 1.022 do Cadigo de Processo Civil.

2. Esta Corte entende que € devida a corre¢cdo monetaria pelas entidades em regime de
liguidacéo extrajudicial, apenas ndo ha fluéncia de juros enquanto ndo integralmente
pago o passivo, nos termos do artigo 18, "f", da Lei n. 6.024/74.

3. O simples fato de a empresa ter entrado em liquidacdo extrajudicial ndo implica,
automaticamente, a concessao dos beneficios da gratuidade de Justica, e a adogéo de
entendimento contrario ao acoérdao recorrido quanto ao preenchimento do requisitos
encontra Obice na Sumula 7/STJ.

4. Segundo o entendimento da Segunda Secéo, sufragado no REsp 1.132.866/SP
(julgado em 23.11.2011), no caso de indenizagéo por dano moral puro decorrente de ato
ilicito, os juros moratérios legais fluem a partir do evento danoso (Sumula 54 do STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi, Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5?2
Regido) e Luis Felipe Salomé&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 04 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por COMPANHIA MUTUAL DE SEGUROS contra decisdo que negou
provimento ao seu agravo em recurso especial, com base na aplicacdo das Sumulas 7
e 83 do STJ (fls. 632/638).

A agravante sustenta que, apesar de refutada a ofensa ao art. 407 do
Cddigo Civil, ndo houve fundamentacdo da decisdo agravada quanto ao dissidio
jurisprudencial suscitado no recurso especial sobre o termo inicial dos juros de mora. A
agravante aponta também falta de fundamentacéo no afastamento da alegada negativa
de prestacéo jurisdicional, mormente porque o Tribunal de origem nao analisou seu
relatério fiscal, que comprova a insuficiéncia de ativos para garantir a adimpléncia de
suas obrigacdes, cujo reexame independe de nova incursdo nas provas dos autos.
Insiste no provimento quanto a suspenséo da corre¢cdo monetaria e do termo inicial dos
juros de mora, argumentando que tais questdes ndo se encontram pacificadas no
ambito da Corte.

Intimados, os agravados ndo se manifestaram nos autos (fl. 660).
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.727.115 - MG (2018/0045910-0)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Inicialmente, cumpre
transcrever a ementa do acordao recorrido, proferido pela Décima Quarta Camara Civel

do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, a fl. 511:

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO - ACIDENTE DE
TRANSITO - TRANSPORTE COLETIVO - RESPONSABILIDADE
OBJETIVA - DANO MORAL - LESAO LEVE - QUANTUM
INDENIZATORIO - JUROS DE MORA - TERMO INICIAL.

- A concessionéria responde pelos danos causados por meio de
simples demonstragédo do nexo causal entre os danos e o acidente,
independentemente de culpa, a menos que se comprove uma das
causas excludentes da responsabilidade objetiva.

- E dever da empresa de transporte cercar-se de cuidados para
gue 0S seus passageiros tenham embarque e desembarque
tranquilos.

- As lesdes, ainda que leves sofridas pela vitima, associadas a
angustia, a aflicdo e aos sentimentos similares causados pela
manobra do coletivo, justificam a condenacdo ao pagamento de
dano moral, ainda que em patamar moderado.

- Na fixacdo da reparacao por dano moral, incumbe ao julgador,
ponderando as condi¢des do ofensor, do ofendido, do bem juridico
lesado e aos principios da proporcionalidade e razoabilidade,
arbitrar o valor da indenizac&o que seja suficiente a recomposicao
dos prejuizos, sem importar enriquecimento sem causa da parte.

- Tratando-se de responsabilidade contratual, os juros de mora
incidem desde a citacao.

O recurso especial pontuou ocorréncia de negativa de prestagcéao
jurisdicional com perpetuacéo de omissao, pois o Tribunal de origem ndo se manifestou
sobre seu relatorio fiscal, entendendo que tal documento é suficiente para demonstrar
sua hipossuficiéncia e ensejar o deferimento do pedido de gratuidade judiciaria.

Verifico, entretanto, que o Tribunal de origem bem esclareceu o
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indeferimento do pedido de concessédo do beneficio da gratuidade, com analise do

referido documento, nos seguintes termos (fls. 538/539):

Importante destacar que para o0 convencimento do juizo, tanto
originario quanto recursal, acerca da necessidade do deferimento
da assisténcia judiciaria gratuita, cumpre ao recorrente trasladar
aos autos tantas provas quanto possiveis a formar o entendimento
do julgador no sentido do deferimento do beneficio, ndo bastando,
para a obtencdo da benesse, a simples declaracdo de que n&o
possui condicBes de arcar com as custas e despesas processuais.
Dessa forma, o embargante sequer se desincumbiu de comprovar
nos autos a alegada hipossuficiéncia, tendo juntado aos autos t&o
somente um relatério unilateralmente produzido pela recorrente, o
qual sequer encontra-se assinado e é facilmente manipulado.
Assim, ndo ha como deferir ao recorrente o beneficio da assisténcia
judiciaria, uma vez que os documentos trasladados aos autos néo
sdo aptos a comprovar a hipossuficiéncia alegada, sendo
necessaria, para o seu deferimento, a comprovacdo efetiva e
robusta do estado de necessidade.

Nao observo, portanto, nenhuma omissdo no acérdao estadual, sendo
julgamento contrario aos interesses do recorrente, o que nao autoriza, por si so, 0
acolhimento de embargos de declaracdo e nem sua rejeicdo importa em violagdo a sua
norma de regéncia.

Quanto ao beneficio da gratuidade judiciaria, conforme exposto na decisao
agravada, a jurisprudéncia desta Corte entende que o simples fato de a empresa ter
entrado em liquidagéo extrajudicial ndo implica, automaticamente, sua concesséo, e
gue a alteracdo das premissas estabelecidas no acordao recorrido para seu
indeferimento ndo é possivel em sede de recurso especial, em razdo do ébice da

Sumula 7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. 1. A PESSOA
JURIDICA EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL OU EM ESTADO
FALIMENTAR DEVE COMPROVAR A IMPOSSIBILIDADE DE ARCAR
COM AS DESPESAS E CUSTAS PROCESSUAIS. 1.1.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERAR O ENTENDIMENTO FIRMADO NO
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ARESTO IMPUGNADO. SUMULA 7 DO STJ. 2. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. "O direito a gratuidade da justica da pessoa juridica em regime
de liquidacao extrajudicial ou de faléncia depende de demonstracao
de sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais, 0
que néo ficou afigurado na espécie" (Agint no REsp 1619682/RO,
Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 15/12/20186,
DJe 7/2/2017).

1.2. O acolhimento do inconformismo, segundo as alegacdes
vertidas nas razdes do apelo nobre, demanda revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, situacdo interditada pela
Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1077667/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 10.8.2017);

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DA
JUSTICA. PESSOA JURIDICA EM REGIME DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta eg. Corte entende que é possivel a
concessdo da gratuidade da justica & pessoa juridica somente
guando comprovada a precariedade de sua situacao financeira,
nao havendo falar em presuncao de miserabilidade.

2. O direito a gratuidade da justica da pessoa juridica em regime de
liquidacdo extrajudicial ou de faléncia depende de demonstracéo
de sua impossibilidade de arcar com 0s encargos processuais, 0
gue nao ficou afigurado na espécie. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1619682/RO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 7.2.2017);

No que se refere a correcdo monetéria, ndo se aplica o antigo precedente
da Primeira Turma, pois as Turmas integrantes da Segunda Secdo deste Tribunal
firmaram orientagdo no sentido de que "a principio, a Lei n° 6.024/1974 suspendia a
incidéncia de correcdo monetaria sobre as dividas da instituicdo financeira em
liquidacdo extrajudicial. Porém, o art. 18, "f*, da referida lei foi modificado, no ponto, pelo
Decreto-Lei n° 1.477/1976, que prevé a incidéncia de correcdo monetéria sobre a



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

totalidade das obrigacdes de responsabilidade das entidades sob regime de liquidacéo
extrajudicial' (REsp 1.646.192/PE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, DJe 24.3.2017).

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E COMERCIAL. CORRETORA DE VALORES.
REGIME DE LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. SUMULA N. 211/STJ. DL N. 7.661/1945.
ART. 44, VI. APLICACAO. CORRECAO MONETARIA. CABIMENTO.
SUMULA N. 43/STJ. ATO ILICITO ABSOLUTO E ATO ILICITO
RELATIVO. JUROS DE MORA. CITACAO.

1. Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo (Simula n. 211/STJ).

2. Decretado o regime de liquidacdo extrajudicial de corretora de
valores, aplicavel o disposto no art. 44, V, da antiga Lei de
Faléncias (DL n. 7.661/1945) as vendas a termo de titulos e
valores mobiliarios, se tanto a comitente vendedora, atuando como
intermediaria, quanto a compradora deixam de efetuar o
pagamento respectivo no tempo e na forma pactuados.

3. "E entendimento consolidado da Corte que a evolucéo dos fatos
econdmicos tornou insustentavel a ndo-incidéncia da correcéo
monetaria, sob pena de prestigiar-se o enriquecimento sem causa
do devedor, constituindo-se ela imperativo econdmico, juridico e
ético indispensavel a plena realizacdo dos danos e ao fiel e
completo adimplemento das obrigacdes" (REsp n. 247.685/AC,
relator Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 5.6.2000).

4. O enunciado da Sumula n. 43/STJ refere-se tanto ao ato ilicito
absoluto (extracontratual) quanto ao ato ilicito relativo (contratual).
Precedentes.

5. Conforme disposto no art. 18, alinea "d", da Lei n. 6.024/1974,
decretada a liquidacao extrajudicial da empresa, ndo ha fluéncia de
juros enquanto nao integralmente pago o passivo. No caso, porém,
nao tendo havido recurso da parte interessada quanto ao ponto,
deve ser mantido o entendimento adotado no acoérdéo recorrido,
gue determinou a incidéncia da norma contida no art. 219 do CPC
e, como consequéncia, fixou a fluéncia dos juros moratérios desde
a citacdo vdlida. 6. Recurso da primeira recorrente conhecido e
parcialmente provido. Recurso da segunda recorrente parcialmente
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conhecido e desprovido.
(REsp n. 887.131/RJ. Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Terceira Turma, DJe 14/10/2013, RSTJ Vol. 233, p. 329);

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. ACAO
DE PRESTAQAO DE CONTAS EM SEGUNDA FASE. JUROS
MORATORIOS. SUSPENSAO DA FLUENCIA.

LEI N. 6.024/74. PROVIMENTO.

1. Na liquidacado extrajudicial, a exemplo do que ocorre durante o
processamento da faléncia (Lei 11.101/2005, art. 124), os juros,
sejam eles legais ou contratuais, tém sua fluéncia suspensa por
forca do art. 18, "d", da Lei n. 6.024/74.

2. O motivo da suspensédo da fluéncia dos juros € uma presuncao
legal, de carater relativo, de que o ativo ndo é suficiente para o
pagamento de todos os credores. Assim, ap0s a satisfacdo do
passivo aos credores habilitados, e havendo ativo que os suporte,
serdo pagos o0s juros contratuais e os legais vencidos durante o
periodo do processamento da faléncia ou liquidagao extrajudicial.

3. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1102850/PE, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 13.11.2014).

Em relagdo ao termo inicial dos juros de mora, a decisdo agravada foi
clara no sentido de que o entendimento expresso no julgamento do REsp 1.479.864/SP,
de minha relatoria, ndo foi acolhido pela Segunda Secéo, prevalecendo a orientacéo de
gue nas indenizac¢des por dano moral puro decorrente de ato ilicito, 0s juros moratorios
fluem a partir do evento danoso (Sumula 54 do STJ) e a partir da citagdo em caso de
responsabilidade contratual.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ACAO
DE INDENIZA(;AO. DANO MORAL. ATO ILICITO. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ. APLICACAO
DA SUMULA 168/STJ.

1. Segundo o entendimento majoritrio da Segunda Secéo,
sufragado no REsp 1.132.866/SP (julgado em 23.11.2011), no caso
de indeniza¢do por dano moral puro decorrente de ato ilicito os
juros moratérios legais fluem a partir do evento danoso (Sumula 54
do STJ).
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2. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia
do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”
(Sumula 168, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/10/1996, DJ
22/10/1996, p. 40503).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1091056/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, DJe 4.11.2014).

Anoto, por fim, que a aplicacdo do enunciado n. 83 da Sumula do STJ
guanto ao tema afasta o conhecimento do recurso pela divergéncia jurisprudencial.

O recurso, na realidade, ndo trouxe nenhum elemento ou argumento novo
capaz de alterar a decisdo agravada, que ora confirmo.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0045910-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.727.115/
MG

Numeros Origem: 0024122581721 1002412258172000 1002412258172001 1002412258172002
10024122581721003 24122581721 2581721512012 25817215120128130024

PAUTA: 04/09/2018 JULGADO: 04/09/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . COMPANHIA MUTUAL DE SEGUROS- EM LIQUIDAQAO
REPR. POR . MARCIA REGINA CALVANO MACHADO - LIQUIDANTE
ADVOGADOS . BRUNO SILVA NAVEGA - RJ118948
GRACIELLE AUXILIADORA DOS SANTOS COLEN EOQUTRO(S) - MG140335
RECORRIDO . CRISTIAN MARCIO DA COSTA
ADVOGADO : MARTA DINIZ HORTA EOUTRO(S) - MG106991
RECORRIDO : VIAQAO FENIX LTDA
ADVOGADO : JAIRO JOSE LEMKE DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S) - MG055082
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Mora - Acidente de
Transito
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : COMPANHIA MUTUAL DE SEGUROS- EM LIQUIDACAO
REPR. POR . MARCIA REGINA CALVANO MACHADO - LIQUIDANTE
ADVOGADOS . BRUNO SILVA NAVEGA - RJ118948
GRACIELLE AUXILIADORA DOS SANTOS COLEN EOUTRO(S) - MG140335
AGRAVADO . CRISTIAN MARCIO DA COSTA
ADVOGADO : MARTA DINIZ HORTA EOUTRO(S) - MG106991
AGRAVADO : VIAQAO FENIX LTDA
ADVOGADO . JAIRO JOSE LEMKE DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S) - MG055082
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Lézaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 5% Regido) e Luis Felipe Salomdo votaram com a Sra
Ministra Relatora.



