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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 128.548 - SP (2011/0293605-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI - SP257220
AGRAVADO . ANTONIO CARLOS JOVINO DA SILVA
ADVOGADO : RODRIGO CACIOLARI - SP202744

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM PERDAS

E DANOS - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERIDA.

1. Acerca da alegada violacdo a dispositivos da Constituicao
Federal, tem-se que a pretensdo fora deduzida em sede
imprépria, cuja ofensa da ensejo a interposicdo de recurso
extraordinario para o Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. A jurisprudéncia desta Corte considera que, quando a
arguicdo de ofensa a dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstracéo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o
teor da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

3. Nao restou demonstrada a divergéncia jurisprudencial na
forma prevista no art. 541 do CPC/1973 e no art. 255 do RISTJ.
Ademais, a mera transcricio de ementas ndo satisfaz as
exigéncias para a demonstracédo do dissidio jurisprudencial.

4, E vedado & parte inovar nas razbes do agravo
regimental/interno, tendo em vista a ocorréncia da preclusao
como consequéncia de a questdo ndo ter sido tratada
oportunamente em sede de recurso especial.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de setembro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 128.548 - SP (2011/0293605-7)

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI
AGRAVADO - ANTONIO CARLOS JOVINO DA SILVA
ADVOGADO : RODRIGO CACIOLARI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno (fls. 295-308, e-STJ), interposto por COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO
DE SAO PAULO - COSEP, em face de decisdo monocratica de lavra deste signatario
(fls. 290-292, e-STJ), que negou provimento ao agravo (art. 544, CPC/1973) da ora
insurgente.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, desafia acérdao proferido em apelacdo civel pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sé&o Paulo, assim ementado (fl. 219, e-STJ):

Obrigacdo de fazer, cumulada com indenizacdo. Apelado comprovou
aposentadoria por invalidez. Apelante deixou de responder sobre a
pretensdo. Prescricdo ndo configurada no seguro habitacional Quitagéo
da divida apta a sobressair.

Devolugdo das parcelas pagas apos a invalidez deve prevalecer.
Descaso da recorrente estd demonstrado. Legitimidade passiva se faz
presente. Dano moral caracterizado. Verba reparatdria condizente com
as peculiaridades da demanda. Relacdo de consumo existente. Recorrido
ndo pode ficar & mercé de omissdo ou formalismo exacerbado do polo,
passivo. Apelo desprovido.

Os embargos de declaracdo opostos, foram rejeitados pelo Tribunal de
origem (fls. 239-241, e-STJ).

Nas razfes do recurso especial (fls. 245-252, e-STJ), a insurgente aponta
violagdo ao artigo 5°, incisos XXXV, XXXVI e LXXIV da Constituicdo Federal e ao artigo
206, 8 6°, inciso Il, do Cdédigo Civil, além de divergéncia jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, a ocorréncia de cerceamento de defesa e a
prescricao do direito do recorrido (fl. 249, e-STJ).

Pleiteia, por fim, o provimento do recurso e a reforma do acordéo recorrido, a
fim de que seja reconhecida a prescri¢cao.

Sem contrarrazoes (fl. 266, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem negou seguimento ao

reclamo (fls. 267-268, e-STJ), por entender que ndo fora demonstrada a ofensa a
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legislacéo federal, tampouco o dissenso jurisprudencial alegado.

Interposto o agravo (fls. 271-277, e-STJ), no qual a agravante pretende a
reforma da decisdo impugnada, lancando argumentacdes no sentido de combater o
Obice acima indicado.

Sem contraminuta (fl. 279, e-STJ).

Em decisdo monocrética (fls. 290-292, e-STJ), este relator negou provimento
ao agravo, sob os seguintes fundamentos: a) a ofensa a dispositivos constitucionais
fora deduzida em sede impropria, cuja ofensa da ensejo a interposicdo de recurso
extraordinario para o STF; b) ndo foi demonstrada com clareza e precisdao a
necessidade de reforma da decisé@o e a ofensa a legislacéo federal, atraindo o Obice da
Sumula 284 do STF; c) a falta de cotejo analitico impede o acolhimento do apelo pela
alinea "c" do permissivo constitucional.

No presente agravo interno (fls. 295-308, e-STJ), a insurgente repisa as
alegacbes expedidas no recurso especial, insistindo na ocorréncia da prescricdo e
acrescenta, ainda, violacdo aos artigos 757 e 760 do Caédigo Civil.

Pleiteia, por fim, a reforma da decisdo atacada.

Nao houve apresentacao de impugnagéo ao agravo.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 128.548 - SP (2011/0293605-7)
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM PERDAS

E DANOS - DECISAO MONOQRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERIDA.

1. Acerca da alegada violagéo a dispositivos da Constituicao
Federal, tem-se que a pretensdo fora deduzida em sede
impropria, cuja ofensa da ensejo a interposicdo de recurso
extraordinario para o Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. A jurisprudéncia desta Corte considera que, quando a
arguicdo de ofensa a dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstracéo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, 0
teor da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

3. Nao restou demonstrada a divergéncia jurisprudencial na
forma prevista no art. 541 do CPC/1973 e no art. 255 do RISTJ.
Ademais, a mera transcricdo de ementas nao satisfaz as
exigéncias para a demonstracao do dissidio jurisprudencial.

4. E vedado a parte inovar nas razdes do agravo
regimental/interno, tendo em vista a ocorréncia da preclusao
como consequéncia de a questdo ndo ter sido tratada
oportunamente em sede de recurso especial.

5. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno n&o
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela agravante sdo incapazes de
infirmar a decisao objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra por seus
proprios fundamentos.

1. De inicio, consoante asseverado na decisdo agravada, destaca-se que no
tocante a tese de cerceamento de defesa e alegada ofensa ao artigo 5°, incisos XXXV,
XXXVI e LXXIV da Constituicdo Federal, a pretensédo fora aduzida em sede impropria,
cuja ofensa da ensejo a interposicao de recurso extraordinario para o Supremo Tribunal
Federal.

A matéria constitucional invocada ndo é de ser examinada nesta via,
porquanto a sua apreciacao ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, pelo teor do
artigo 105, inciso lll, da Carta Magna, qual seja, a de unificar o direito infraconstitucional.
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2. No gue se refere a alegada violagdo ao disposto no artigo 206, § 6°, inciso
I, do Cddigo Civil, em que pese 0s novos argumentos trazidos pela insurgente no
presente agravo interno, ndo merece acolhimento a insurgéncia, iSso porgue, em suas
razGes do recurso especial, limitou-se a apontar a ofensa ao dispositivo, sem indicar,
contudo, a forma pela qual fora violado.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicéo
de ofensa ao dispositivo de lei federal € genérica, sem demonstracdo efetiva da
contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal.

Assim, em prejuizo da compreensdo da controvérsia, ndo foi demonstrada
com clareza e precisdo a necessidade de reforma da decisdo, tampouco a forma pela
gual o dispositivo teria sido violado, atraindo o Obice previsto na Sumula 284 do STF, in
verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia'.

Nesse sentido, transcrevem-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...] FALTA
DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 283/STF. REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO. [...]

2. Aimpugnacdo genérica que nao refuta de forma objetiva os termos do
acérdéao recorrido, caracteriza deficiéncia na fundamentacao recursal a
justificar a aplicacdo das Sumulas 283 e 284 do STF. [...] 5. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 644.642/SP, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
13/10/2015, DJe 23/10/2015) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAQAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
IMPOSSIBILIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULAS 5 E 7/STJ. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. A via estreita do recurso especial exige a demonstracao
inequivoca da ofensa aos preceitos de lei federal, bem como a sua
indicacdo, a fim de possibilitar o0 seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a alegacdo genérica de ofensa a lei
caracteriza deficiéncia de fundamentacdo, em conformidade com o enunciado
sumular n® 284 do STF. [...] 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
716.653/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 18/08/2015, DJe 25/08/2015) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE
COBRANCA - CONTRATO PARTICULAR DE PRESTACAO DE SERVICOS
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EDUCACIONAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
(ART. 544, DO CPC) PARA, DE PRONTO NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO DA DEMANDADA. [..] 2. A
indicacdo genérica de ofensa a dispositivo de lei federal sem
demonstrar concretamente onde residiria a violacdo a referida norma,
torna deficiente a fundamentacdo desenvolvida no apelo especial.
Incidéncia da Sumula 284/STF. [...] 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no AREsp 660.676/ES, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado
em 19/05/2015, DJe 27/05/2015) [grifou-se]

Desta forma, considerando que as alegacOes de ofensa ao artigo 206 do
CC, expostas nas razdes do recurso especial (fl. 249, e-STJ), foram genéricas,
deixando a recorrente de explicar a forma pela qual o preceito legal teria sido violado,
mostra-se deficiente a fundamentacgéo recursal, fazendo incidir o teor da Sumula 284 do
STF.

3. Quanto ao dissenso jurisprudencial arguido as fls. 250-251, e-STJ,
infere-se que a recorrente se limitou a transcrever a ementa do acérdao apontado como
paradigma, sem, contudo, apontar as circunstancias que identificam ou assemelham
os julgados, de maneira a evidenciar a similitude fatica entre os casos confrontados.
Assim, deixou de atender as exigéncias dos artigos 541, paragrafo unico, do CPC/1973
e 255, § 29, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Consoante entendimento firmado por esta Corte, a falta de cotejo analitico
impede o acolhimento do apelo no tocante a alinea "c" do permissivo constitucional, pois
se faz necessério sejam demonstradas em quais circunstancias o caso confrontado e
o0 aresto paradigma aplicaram diversamente o direito, sobre a mesma situacéo fatica.

Nesse sentido, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. SUPLEMENTAGAO DE PENSAO. UNIAO
ESTAVEL. [...] DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO NOS
MOLDES LEGAIS. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. [...] 2. Embora a agravante tenha fundado
sua inconformidade também na alinea ¢ do permissivo constitucional, a
divergéncia jurisprudencial ndo ficou demonstrada por meio do cotejo
analitico com transcricdo de trechos dos acérddos recorrido e
paradigma que exponham a similitude fatica e a diferente
interpretacdo da lei federal entre os casos confrontados, conforme
exigem os arts. 541, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil de
1973 e 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. 3.
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 843.470/RJ, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe
06/06/2016) [grifou-se]
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO.[...] DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO. [...]
4. Ndo restou demonstrada a divergéncia jurisprudencial na forma
prevista no art. 541 do CPC, c/c o art. 255 do RISTJ, pois ndao ha
similitude fatica entre os acordaos confrontados. 5. A mera transcricdo
de ementas nédo satisfaz as exigéncias para a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial (art. 105, lll, ¢, da CF), que pressup6e ainda a indicacao
do dispositivo de lei federal sobre o qual repousa. 6. Nao apresentagéo
pela parte agravante de argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
gque alicercaram a decisdo agravada. 7. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. (AgRg no REsp 1457556/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 11/04/2016)
[grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO
MANTIDA. [...] 3. Ndo se conhece do dissidio jurisprudencial suscitado no
recurso especial quando descumpridas as exigéncias dos artigos
541, paréagrafo unico, do CPC e 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ. Ressalte-se que
a mera transcricdo das ementas dos acérdaos apontados como
paradigmas nao serve para configurar a divergéncia. 4. Agravo regimental
improvido. (AgRg no AREsp 766.095/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 27/11/2015)
[grifou-se]

Ainda, no mesmo sentido: AgRg no AREsp 781.873/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 14/04/2016; AgRg no AREsp 663.220/SC,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 18/06/2015; REsp
1480996/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015.

Com efeito, a andlise do apelo especial fundado em alegado dissidio
jurisprudencial deve ser demonstrado nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo
anico, do CPC/1973 e 255, § 2°, do Regimento Interno do STJ, 0 que ndo ocorreu na
hipotese, circunstancia esta que impede o seguimento do recurso pela alinea "c" do
inciso lll do artigo 105 da Constituicdo Federal.

4. Por fim, a respeito da tese de limitac&o da responsabilidade da seguradora
e violacdo aos artigos 757 e 760 do Cddigo Civil (fl. 301, e-STJ), infere-se que tais
guestdes nado foram trazidas em sede de recurso especial, caracterizando nitida
inovacao recursal, o que é vedado em razdo da preclusdo consumativa.

E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
apresentacdo de novas teses em sede de agravo interno configura inovacdo das razdes
recursais, o que é insuscetivel de andlise em face da preclusdo consumativa.
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Nesse sentido, transcrevem-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL. PROCURAGCAO
JUNTADA POR COPIA. SUMULA N. 83/STJ. VALIDADE DA INTIMACAO.
REVISAO DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE.
[...] 3. Evedado inovar nas razdes do agravo regimental, ante o principio
da preclusdo consumativa. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl
no AREsp 725.505/SE, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTIMAGAO DA DECISAO RECORRIDA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. EXECUGAO. TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONFISSAO DE DIVIDA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
INOVAQAO RECURSAL. COTEJO ANALITICO. SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA. DECISAO MANTIDA. [..] 3. Em virtude da precluséo
consumativa e por caracterizar indevida inovag8do recursal, séo
insuscetiveis de conhecimento as teses que poderiam ter sido
deduzidas em momento anterior, mas somente foram apresentadas nas
razdes do regimental. [...] 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp
650.268/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 12/04/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA DO 557, § 2°, DO CPC. FALTA DE INTERESSE. PLEITO
DE REDUCAO DAS ASTREINTES. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. [...] 3. Incabivel o exame de tese
nao exposta no recurso especial e invocada apenas no regimental, pois
configura indevida inovacao recursal. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 720.866/AC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)
[grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INOVA(;AO RECURSAL. INVIABILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. A apresentacdo de novas teses em sede
de agravo regimental configura inovacdo das razdes de recurso
especial, o gue é insuscetivel de andalise em razado da preclusao
consumativa. 2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no REsp
1157311/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/10/2013, DJe 11/10/2013) [grifou-se]

5. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2011/0293605-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 128.548 / SP

Numeros Origem: 3190120050084634 3233165720098260000 67159244 6715924400 994093233162
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PAUTA: 06/09/2016 JULGADO: 06/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROSDO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REINALDO LUISTADEU RONDINA MANDALITI - SP257220
AGRAVADO : ANTONIO CARLOSJOVINO DA SILVA
ADVOGADO : RODRIGO CACIOLARI - SP202744

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REINALDO LUISTADEU RONDINA MANDALITI - SP257220
AGRAVADO : ANTONIO CARLOSJOVINO DA SILVA
ADVOGADO : RODRIGO CACIOLARI - SP202744

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Galotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



