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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 727.001 - DF (2015/0141443-3)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : WANDERSON PEREIRA PINTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. NEGATIVA DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
FUGA DO PRESIDIO NO CURSO DA EXECUCAO DA PENA.
COMPORTAMENTO CARCERARIO INSATISFATORIO.
AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO. APLICACAO DA

SUMULA 83/STJ. IMPOSSBILIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribund de origem ao conduir que a fdta grave n&o interrompe o
prazo para obtencdo do livramento condiciond (Simula 441/STJ), ou
sga, ndo deta o0 requigto objetivo, mas interfere diretamente no
requisto subjetivo, nos termos do art. 83, 1ll, do Cdodigo Pend,
dinha-se & orientacéo jurigorudencid pecifica nesta Corte. Incidéncia
da SImula83/STJ.

2. Ademais, a revisio das conclusdes das ingéncias ordinrias para
aerir o ménito subjetivo do apenado encontra dbice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sfo partes as adima
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minisros Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJYPE), Fdix Fischer e Gurgd de Faria votaram com o Sr. Minidro Relator.
Brasilia (DF), 08 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 727.001 - DF (2015/0141443-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : WANDERSON PEREIRA PINTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por WANDERSON PEREIRA
PINTO (PRESO) contra decisio que negou provimento ao agravo em recurso especid por
incdéncia das vedages previstas nas Simulas 7 e 83/STJ.

Alega o0 agravante que 0 acorddo impugnado néo se dinha a jurigorudéncia
desta Corte, devendo ser afastada a aplicacéo da SUmula83/STJ.

Reitera as aegagbes anteriormente deduzidas, sustentando que transcorridos
mas de 6 meses do cometimento da fdta grave ndo se pode obstar a concesséo do livramento
condiciond.

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 727.001 - DF (2015/0141443-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

A irresgnacdo ndo merece prosperar.

Com efeito, 0 recurso ndo gpresenta argumento capaz de descondituir 0s
fundamentos que embasaram a decisao ora impugnada, de forma que merece ser integrdmente
mantida, nos termaos a seguir transcritos (e-STJ fls. 126/130):

Agrava-se de decisdo que negou seguimento ao recurso especial de
WANDERSON PEREIRA PINTO, fundado na alinea a da
Constituicdo Federal, interposto contra acordédo proferido pelo
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdrios assm ementado
(e-STJfls. 62).

AGRAVO EM EXECUCAO. NEGATIVA DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FUGA DO PRESDIO NO CURSO DA
EXECUCAO DA PENA. COMPORTAMENTO CARCERARIO
INSATISFATORIO. AUSENCIA DO REQUISTO SUBJETIVO.
DECISAO CONFIRMADA.

1 Condenado ao qual foi negado livramento condicional por
auséncia do requisito subjetivo, comprovado por falta grave
cometida hd mais de seis meses: evadiu-se do presidio quando
recebeu a progressdo ao regime semiaberto e sé foi recapturado
guase dois meses depois, dentando mau comportamento carcerério.

2 A avaliacdo do comportamento carcerario do condenado néo
deve se limitar aos ultimos seis meses do cumprimento da pena, mas
ao criterioso exame durante todo o tempo de execucao da pena.

3 Agravo desprovido.

Alegou o ora agravante, em sintese, ofensa ao art. 83, Ill, do
Cédigo Penal, sustentando que transcorridos mais de 6 meses do
cometimento da falta grave ndo se pode obstar a concessdo do
livramento condicional.

O recurso foi inadmitido por incidéncia da Simula 83/STJ (e-STJ
fls. 93/95).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
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agravo (e-STJ fls. 121/124).
E o relatorio.

Suficientemente impugnado o fundamento da decisdo agravada,
conhego do recurso.

O acordao recorrido asseverou 0 seguinte, no gue interessa ao
presente julgamento (e-STJ fls. 65/66):

O condenado cumpria doze anos, trés meses e doze dias de
reclusdo por varias condenacgdes em crimes contra o patrimonio e
ao receber progressdo ao regime semiaberto, frustrou a confianca
gue lhe foi depositada, evadindo-se durante quase dois meses, de
17/07/2013 a 16/09/2013. Assm, nada obstante cumprido o
requisito temporal do livramento condicional, conforme o artigo 83
do Cdédigo Penal, por ja que cumpriu mais de cinco anos, cinco
meses e vinte e oito dias de pena, o beneficio ndo Ihe foi concedido
por ndo atender ao requisito subjetivo, diante do mau
comportamento carcerario durante o periodo de prova.

Ressalte-se que ndo mais prevalece a tese que afirmava que a
auséncia de falta grave nos ultimos seis meses de cumprimento de
pena demonstraria comportamento satisfatério, autorizando o
livramento condicional, de acordo com o artigo 42 do Regimento
Interno do Sstema Penitenciario do Distrito Federal. A Corte e os
tribunais superiores tém afirmado ultimamente que o comportamento
do condenado deve ser aferido durante a execucao de toda a pena,
ndo podendo se restringir ao Ultimo semestre.Neste sentido:

A falta grave nao interrompe o prazo para obtencdo do livramento
condicional (Simula n © 441 do STJ), ou seja, ndo afeta o requisito
objetivo, mas afasta o requisito subjetivo, eis que o art. 83, inciso
11, do Cdbdigo Penal, exige "comprovado comportamento
satisfatério durante a execucdo da pena” e ndo apenas nos ultimos
6 (seis) meses. A fuga, durante a execucdo da pena, configura falta
grave. Ausente o requisito subjetivo, o livramento condicional deve
ser indeferido. [1]

E fato que a redacdo da Simula 441/STJ determina que a falta
grave ndo interrompa o prazo para o livramento condicional, mas
assm o faz por estar relacionada ao requisito objetivo para
concessao do beneficio, mas sem afastar a necessidade de aferir o
comportamento. Nesse caso, 0o condenado cometeu varias faltas
graves e médias e se manteve foragido por lar decurso de tempo,
sem qualquer justificativa, sO retornando ao cumprimento de sua
pena depois de capturado por agentes da DPOE.

Portanto, ndo ha como ultrapassar a negativa do beneficio,
devidamente fundamentada na decisdo denegatoria.

Nesta esteira, verifica-se que o acérdao impugnado, soberano na
andlise das circunstancias faticas da causa, entendeu ndo estar
preenchido o requisito subjetivo para a concessao do livramento
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condicional, emrazao do cometimento de falta grave pelo apenado.
A Corte de origem, ao assim decidir, ndo destoou da orientacdo
jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica.

A proposito, confiram-se:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL.  NAO-CABIMENTO.  SAIDAS
TEMPORARIAS LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO
SUBJETIVO. NAO PREENCHIMENTO. COMETIMENTO DE
FALTAS GRAVES DURANTE O CUMPRIMENTO DA PENA. WRIT
NAO CONHECIDO.

()

Il - O juizo competente detém a discricionariedade de verificar o
efetivo cumprimento do requisito subjetivo ao decidir acerca da
concessdo do livramento condicional e das saidas temporarias.
(Precedentes).

IV - N&o obstante ndo possa a falta grave interromper o prazo para
obtencdo do livramento condicional, nos termos do Enunciado n.
441, da Simula do Superior Tribunal de Justica, é legitima sua
utilizacédo para a verificacdo do cumprimento do requisito subjetivo
necessario para a concessao dos beneficios da execucdo penal.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 314.734/SC, Rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 11/06/2015, DJe 19/06/2015)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. FUGA.
FALTA GRAVE. AUSENCIA DO REQUIS TO SUBJETIVO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Justica, a pratica de
falta grave pelo apenado no curso da execugéo da penal - no caso,
a fuga do estabelecimento prisional - constitui motivo suficiente
para denegar a concessao do livramento condicional, por auséncia
do preenchimento do requisito subjetivo previsto no art. 83 do
Cédigo Penal.

2. Conforme relatado pelo juizo a quo, apesar de estarem presentes
0s aspectos objetivos, verifica-se que o0 acusado nao preencheu o0s
subjetivos, pois ndo comprovou comportamento satisfatorio durante
a execucao da pena, faltando-lhe o pressuposto do inciso Il do
artigo 83 do Cadigo Penal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp.
602.171/DF, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado
em 17/03/2015, DJe 27/03/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL INDEFERIDO. FALTA GRAVE. AUSENCIA DE
REQUISTO SUBJETIVO. MOTIVACAO SUFICIENTE.
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1. Conquanto n&o interrompa a contagem do prazo para fins de
livramento condicional (enunciado n. 441 da Simula do STJ), a
prética de falta grave impede a concessao do aludido beneficio por
evidenciar a auséncia do requisito subjetivo exigido durante o
resgate da pena, nos termos do art. 83, 111 do Cédigo Penal.

2. O aludido dispositivo legal ndo prevé periodo especifico para a
afericdo do bom comportamento carcerario, de modo que, se o
Juizo da Vara de ExecucgBes Criminais, fundamentadamente,
considerou nao satisfeito o requisito subjetivo indicado, cumpre
prestigiar tal entendimento.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp. 1.382.007/DF,
Rel. Min. JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 05/06/2014,
DJe 11/06/2014).

Destarte, escorreita a incidéncia da Simula 83/STJ a hipotese dos
autos, inviabilizando o recurso, ainda que interposto com fulcro na
alinea"a" do permissivo constitucional.

Registro, ainda, que a revisdo das conclusdes das instancias
ordindrias para aferir o mérito subjetivo do apenado encontra
Obice na Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar seguimento ao
recurso especial.

Publique-se.
Intime-se.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0141443-3 AREsp 727.001 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00256300420148070000 00921220620098070015 20140020256306 20140020256306AGS
EM MESA JULGADO: 08/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WANDERSON PEREIRA PINTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WANDERSON PEREIRA PINTO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Feix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



