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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.326 - PE (2014/0322887-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : PELOPIDAS SOARESNETO E OUTRO(S)

AGRAVADO
AGRAVADO

: RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS
: ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS

ADVOGADOS : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS

RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PREMATURO. INTERPOSICAO ANTES DA PUBLICACAO DO
JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL SEM POSTERIOR
RATIFICACAO. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA
418/STJ.

1. Esta Corte ja pacificou 0 entendimento no sentido de
gue a interposicéo de recurso incabive nNdo suspende nem interrompe o
prazo para a apresentacéo do recurso proprio, bem como néo impede o
trangto em julgado de acdrddo (ou decisdo) inadequadamente
impugnado.

2. No caso vertente, que 0 ente edatd interpds recurso
epecia em 12/8/2013, antes da publicacdo da decisdo monocrética que
goreciou  0s embargos infringentes  opostos  pelos  recorridos
(14/10/2013), e reterou, tempedivamente, os termos do recurso em
15/10/2013. Todavia, a parte recorrida interpds agravo regimenta contra
a referida decisio terminativa, que resultou em novo julgamento,
publicado em 6/2/2014, mas ndo houve poderior reiteracéo apds a
publicacdo do acorddo, de modo que O recurso especid mostra-se
extemporaneo.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica

"A Turma, po

I unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques e Assusete Magdhées (Presdente) votaram com o Sr. Minidro

Redator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 03 de setembro de 2015(Data do Julgamento)



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.326 - PE (2014/0322887-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : PELOPIDAS SOARESNETO E OUTRO(S)

AGRAVADO
AGRAVADO

: RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS
: ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS

ADVOGADOS : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS

RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuidase de agravo regmentd interposto pdo ESTADO DE

PERNAMBUCO contra decisfo monocrética que negou provimento ao agravo nos
termaos da seguinte ementa (fl. 20.235, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL PREMATURO.
INTERPOSICAO ANTES DA PUBLICACAO DO JULGAMENTO
DO AGRAVO REGIMENTAL SEM POSTERIOR RATIFICACAO.
APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 418/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO".

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fol interposto contra

acordaos proferido pelo Tribund de Judica do estado assm ementados (fls
19.850/19.851 € 20.111/20.112, e-STJ):

"APELACAO CIVEL EM EMBARGOS A EXECUCAO.
PRELIMINAR DE DESERCAO. REJEITADA. PRELIMINAR DE
NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO NAO CONHECIDA.
MERITO. COBRANCA DE HONORARIOS PRO SOLVENDO.
ESTIPULACAO ESTABELECIDA EM DECRETO.
REGULARIDADE. AGRAVOS DE INSTRUMENTO
PREJUDICADOS RECURSO DE APELACAO DOS ADVOGADOS
IMPROVIDO. APELO DO ESTADO PROVIDO PARCIALMENTE
UNICAMENTE PARA APLICAR A LEI N. 9.494/97. DECISAO POR
MAIORIA.

1 - A prdiminar de desercdo ndo deve prosperar, pois nao
resta explicitado nos autos a necessdade de sua efetivacéo.
Preliminar de nulidade do titulo executivo ndo conhecida.

2 - Ao analisar o dispositivo do art. 9° do decreto n°
13.623/89, percebe-se que os contratos celebrados ndo foram de
mera prestacdo de servicos, mas, tais contratos, estavam
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condicionados ao éxito nos processos que lhes foram confiadas as
defesas. Além disso, observe-se que os pagamentos dos valores a
titulo de honoréarios advocaticios estavam, ainda, condicionados ao
recolhimento dos créditos aos cofres publicos e, somente a posteriori,
0 repasse aos advogados.

3 - Em nenhum momento, nem na portaria e nem no decreto,
Vé-se que 0s pagamentos deveriam ser realizados imediatamente
apés o descredenciamento dos advogados. Ao contrario, os valores
seriam devidos na proporgdo dos servicos prestados, mas somente
seriam pagos a medida que os créditos perseguidos ingressassem nos
cofres publicos. Bem assm restou evidenciado pelo decreto n°
13.623/89.

4 - Aplicacdo da Le n° 9494/97.

5. Recurso de Apelacdo dos advogados improvido e do Estado
provido parcialmente. Prejudicados os agravos de Instrumento n°
0270499-2 e 0268919.

6 - Decisdo por maioria.

PROCESSO CIVIL. RECURSO. REQUISTOS DE
ADMISSBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. REVISAO A
QUALQUER TEMPO E GRAU DE JURISDICAO. EMBARGOS
INFRINGENTES PRESSUPOSTO DE PROCESSAMENTO.
REFORMA, POR MAIORIA. DA SENTENCA DE MERITO.
INTELIGENCIA DO CPC. ART. 530. PRIMEIRA PARTE.
AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.
PRECEDENTES CITADOS

1. O c. STJ, a quem compete a uniformizacdo da legidacdo
infraconstitucional, pacificando a jurisprudéncia revolta, firmou
entendimento no sentido de que os requisitos dc admissibilidade
recursal sio matéria de ordem publica, portanto, cognosciveis de
oficio e em qualquer grau dc Jurisdicéo. Precedente: SU - Processo
REsp 1300152 / R). RECURSO ESPECIAL 2011/0178866-9.
Relator(a) Ministra NANCY ANDRICHI (1118). Orgao Julgador T3 -
TERCEIRA TURMA Data do Julgamento 13/08/2013 Data da
Publicacéo/Fonte DJe 23/08/2013. Ug mesmo sentido: TJDFT -
Processo: APL 323085320108070007 DF
0032308-53.2010.807.0007.  Reator(a): LEILA  ARLANCH.
Julgamento:  11/04/2012. Orgdo Julgador: 3" Turma Civel.
Publicacdo: 23/04/2012, DJ-e Pag. 132.

2. Portanto, € lidimo ao Reator reapreciar 0 requisito de
admissibilidade dos Embargos Infringentes feito por Desembargador
gue ndo ir4 processar 0 recurso, sendo inocorrente, na espécie, a
preclusio pro judicato.

3. Como consabido, a Lei n. 10.352/2001 alterou a primeva
redacdo do CPC. art. 530; oportunidade em que o legidador erigiu,
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como pressuposto de admissibilidade dos Embargos Infringentes. a
reforma, por maioria: 1) da sentenca de mérito proferida pelo Juizo a
guo em sede de apelacdo, ou Il) quando julgar procedente a acdo
rescisoria.

4. In Casy, trata-se de apedacdo da sentenca proferida nos
autos dos Embargos a Execucéo. O agravante admite que a sentenca
proferida pelo Juizo de piso ndo foi reformada. Por outro lado,
sustenta que a reforma ocorreu, sSm, mas alterou o acdrddo
proferido por este e. TIPE no julgamento da apelacdo em sede acdo
cognitiva.

5.0 fato acima revda a auséncia do requisto de
admissibilidade recursal, pois, na linha da mais abalizada doutrina,
"€ preciso que o acdrddo reforme a sentenca de meérito ou julgue
procedente a rescisdria. Nao cabem embargos infringentes quando o
acordao mantém, ainda que com um voto vencido, a sentenca
proferida em primeira instancia”. Doutrina GONCALVES, Marcus
Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado. - 2. ed. revista
e atualizada - S3o Paulo : Saraiva, 2012, p. 522 e ss.

6. Curial registrar, adrede, que a c. Corte Superior de
Uniformizacdo da Legidacao Infracongtitucional - STJ esta pegjada
de precedentes no sentido de que: "(.») os embargos infringentes sdo
cabiveis quando o acorddo ndo unanime houver reformado, em grau
de apelacdo, a sentenca de mérito (artigo 530, 12 parte, do CPC)."
Ausente este pressuposto de admissbilidade recursal, o né&o
conhecimento do recurso € medida que se impde. Precedentes ST1 -
Processo AgRg no REsp 1375813 / SP. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 2013,/0081107-5. Reator(a) Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES (1141). Orgdo Julgador T2 -
SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 04/06/2013 Data da
Publicacéo/Fonte DJe 10/06/2013 RMDCPC vol. 54 p. 123. £]J -
Processo REsp 1087964 / DF. RECURSO ESPECIAL 2008,
0197136-7 Relator(a) Ministro FRANCISCO FALCAO (1116) Orgdo
Julgador Tl - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 04/11/2008
Data da Publicacdo/Fonte DJe 12/11 /2008.

7. Agravo Legal conhecido, porémimprovido”.

Acolhidos em parte os primeros embargos de declaracéo opostos pelo
estado e rgeitados os segundos (fls 19.982/19.983 e 20.028/20.029, e-STJ).

Alega 0 agravante que "o r. despacho ndo consderou que os
embargos infringentes ndo foram conhecidos, conforme decisdo de fls. e-STJ
20.080/20.086, 0 que ndo interromperia 0 prazo do recurso especial. A deciséo
agravada, portanto, incorreu em ofensa aos artigos 541 e seguintes do CPC, em
especial 0 541, alémdo artigo 26 da Lei n° 8038/90, que tratam da interposicéo de
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recurso especial e extraordinario, e ndo se coaduna com os precedentes do C. STJ
acer ca dos efeitos dos embargos infringentes nao conhecidos' (fl. 20.252, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
submissio do presente agravo a gpreciacéo da Turma

Dispensada a oitivados agravados.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.326 - PE (2014/0322887-9)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PREMATURO. INTERPOSICAO ANTES DA PUBLICACAO DO
JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL SEM POSTERIOR
RATIFICACAO. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA
418/STJ.

1. Edta Corte ja pacificou 0 entendimento no sentido de
gue a interposicao de recurso incabive Ndo suspende nem interrompe 0
prazo para a apresentacdo do recurso préprio, bem como néo impede 0
trandto em julgado de acdrddo (ou decisdo) inadequadamente
impugnedo.

2. No caso vertente, que 0 ente edtad interpds recurso
especid em 12/8/2013, antes da publicacéo da decisGo monocrética que
goreciou 0s embagos infringentes  opostos  pelos  recorridos
(14/10/2013), e reterou, tempestivamente, 0s termos do recurso em
15/10/2013. Todavia, a parte recorrida interpds agravo regimenta contra
a referida decisfo teminativa, que resultou em novo julgamento,
publicado em 6/2/2014, mas nd houve poderior reiteracdo apos a
publicacdo do acorddo, de modo que O recurso especid modra-se
extemporaneo.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

Conforme condgnado na decisio agravada, o Tribund de origem,
soberano na andise das circungténcias féicas e probatdrias da causa, ao deixar de
admitir os embargos infringentes opostos pelos ora agravados, fo categdrico ao airmar
gue ndo houve reforma da sentenca por maoria, conforme se infere da latura do
seguinte excerto do voto condutor do acordéo recorrido (fl. 20.119, e-STJ):

"Como bem posto pelo Estado de Pernambuco: a parte ndo
unanime emergente do julgamento da Apedacédo Civel, integrado
pelos Acdrddos dos Embargos de Declaracdo, ndo implicou a
reforma da sentenca de mérito apelada.
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Ainda nesta seara, parece-me que os Embargantes afirmam
uma suposta modificacdo, pelo acérddo embargado, do acordéo
proferido na acdo de origem (cognitiva), da qual erigiu-se o titulo
executivo judicial.

Este desderato, de fato, revela a absoluta inadmissibilidade
dos Embargos Infringentes, motivo pelo qual a solugdo que se impde
é o NAO CONHECIMENTO, por auséncia dos pressupostos 16gicos
de admissibilidade do recurso”.

Com efato, esta Corte ja pacificou 0 entendimento no sentido de que a
interposicéo de recurso incabivd ndo suspende nem interompe O prazo para a
apresentacdo do recurso proprio, bem como néo impede o tréndto em julgado de
acordao (ou decisdo) inadequadamente impugnado.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES NAO
CONHECIDOS CONCLUSAO DISTINTA DA SENTENCA E DO
VOTO VENCIDO. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO.

| - O art. 530 do CPC enuncia o cabimento dos embargos
infringentes "quando o acordao ndo unanime houver reformado, em
grau de apeacdo, a sentenca de mérito, ou houver julgado
procedente acdo rescisoria’.

Il - Este Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento
segundo 0 qual "o cabimento dos embargos infringentes esta
condicionado ao interesse de fazer prevalecer voto vencido que
adote a mesma conclusao da sentenca” (AgRg no REsp 1443919/RS
Re. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 21/5/2014).

[l - "Os embargos infringentes, quando ndo conhecidos por
incabiveis, ndo suspendem nem interrompem O prazo para a
apresentacdo do recurso especial, que € contado a partir da data da
publicacdo do acdérddo embargado” (EDcl no AResp 222.796/MG,
Rel. Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe de 6/11/2012).

IV - Recurso especial ndo conhecido”.

(REsp 1.169.581/PR, Rd. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
de 25/09/2014.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISA\O DE ALIMENTOS CUMULADA COM
MUDANCA DE GUARDA. ACORDAO POR MAIORIA.
INTERPOSICAO DE EMBARGOS INFRINGENTES INCABIVEIS
INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO.

1. De acordo com a nova redacdo dada ao art. 530 do CPC, s6
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cabem embargos infringentes nas hip6teses de reforma de sentenca
de mérito por acérddo ndo unanime em apelacdo ou de julgamento
de procedéncia de pedido formulado em acdo rescisdria por acordéo
n&o unanime.

2. No caso em exame, a sentenca foi mantida guanto ao mérito,
nada obstante, por maioria, proferido o acordao da apelacdo. Neste
momento, pertinente o especial e ndo o recurso do art. 530 do CPC
gue equivocadamente interposto nao interrompe O prazo para
manegjo daquele. O julgado da apelacdo no caso € definitivo e o
especial tardio.

3. Recurso ndo conhecido”.

(REsp 686.508/RS, Rd. Ministro FERNANDO GONCALVES,
QUARTA TURMA, julgado em 02.08.2005, DJ 22.08.2005 p. 299.)

Todavia, 0 caso dos autos guarda a peculiaridade de que os embargos
infringentes foram andlisados monocraticamente e, contra a decisdo que deles ndo
conhecey, fol interposto agravo regimenta, recurso cabive contra deciséo do relaor e
que, diferentemente dos embargos de declaracéo e dos préprios infringentes, néo
interrompem ou suspendem 0s prazos recursals, anda que nde ndo hgja modificacéo do
julgado sngular.

Veificase, no caso vertente, que o ente estatd interpds recurso especid
em 12/8/2013, antes da publicacdo da decisio monocrética que gpreciou 0s embargos
infringentes opostos pelos recorridos (14/10/2013), e reiterou, tempestivamente, os
termaos do recurso em 15/10/2013. Todavia, a parte recorridainterpds agravo regimenta
contra a referida decisdo termingiva, que resultou em novo julgamento, publicado em
6/2/2014, mas ndo houve pogterior reiteracéo apos este novo julgamento, de modo que
0 recurso especiad mostra-se externporaneo.

Ora, apos a decisio que julgou os embargos infringentes da outra parte
incabivels 0 ente estatd teve a acuidade de ratificagdo do recurso especid ja interposto,
meas, apos a publicacéo do agravo regimenta pelo colegiado, fai displicente,

Aplicase, por andogia a Simula 418, desta Corte, verbis. "E
inadmissivel 0 recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos
embargos de declaracéo, sem posterior ratificacdo".

Eis 0 entendimento esposado por este tribund, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL.
RECURSD ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO E DOS EMBARGOS
INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR RATIFICACAO.
EXTEMPORANEIDADE. SUMULAS 207 E 418/STJ.
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1. Considera-se extemporaneo ou prematuro o recurso especial
interposto antes da publicacdo do acorddo dos embargos de
declaracdo ou dos embargos infringentes, quando ndo reiterado ou
ratificado mediante peticdo rematada do interessado nem interposto
novo recurso especial (Samula 418/STJ).

2. Recurso especial n&o conhecido.”

(REsp 1.319.473/RJ, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 9/4/2013, DJe 22/4/2013.)

"AGRAVO  REGIMENTAL. RECURO  ESPECIAL.
INTERPOSCAO DO APELO NOBRE ANTES DA PUBLICAGAO
DO ACORDAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
EXTEMPORANEIDADE.  OCORRENCIA, NA  ESPECIE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 418 DA SUMULA/STJ.
PRECEDENTES AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Na espécie, 0 acordao recorrido foi publicado em 05.7.11,
consoante se depreende da certiddo de fl. 360. O recorrente interpds
0 presente recurso especial na instdncia de origem em 19.9.11 (fl.
384), por fax, tendo protocolado o original em 23.09.11, na
pendéncia da publicacdo do acordéo dos embargos declaratorios,
ocorrida apenas em 28.09.11 (fl. 382).

2. Esta Corte tem entendimento firmado no sentido de que é
extemporaneo o recurso especial interposto antes da publicacéo do
aresto dos embargos de declaracéo, ainda que opostos pela parte
contraria, salvo se houver reiteracdo posterior no prazo recursal,
inexistente, na espécie. Inteligéncia do enunciado n. 418 da
SImula/STJ.

3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.313.848/SP, Rd. Minisro CAMPOS
MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR),
QUINTA TURMA, julgado em 5/3/2013, DJe 8/3/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
FORA DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. PUBLICACAO DO
ACORDAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
RATIFICAGAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 418/STJ.

1. Esta Corte, pacificou entendimento no sentido da
obrigatoriedade da ratificacdo do recurso especial, quando
interposto antes da publicacdo do acorddo dos embargos de
declarac&o, com a edigio da Simula 418: "E inadmissivel o recurso
especial interposto antes da publicacdo do acordéo dos embargos de
declaracao, sem posterior ratificagdo".

2. O despacho de admissibilidade realizado pelo Tribunal a quo
€ provisdrio, e ndo vincula esta Corte. O efetivo controle dos



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

requisitos de admisshilidade do recurso especial cabe a este
Tribunal.

3. Quanto ao precedente colacionado, a existéncia de julgado
divergente ndo altera a decisdo, pois entendimento isolado trazido
pela recorrente ndo suplanta aquele pacificado nesta Corte Superior.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREs 265.262/ES, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/2/2013, DJe
19/2/2013.)

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmer a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0322887-9 REsp 1.503.326 / PE

NUmeros Origem: 00119970594993 00346476320068170001 0050589101 119970594993 1970594993
2751822 275182200 275182201 275182202 346476320068170001 505891 50589101
73534201381 70000

PAUTA: 03/09/2015 JULGADO: 03/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS
RECORRENTE : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS
ADVOGADOS : JOAO BOSCO TENORIO GALVAO E OUTRO(S)

SERGIONEJAIM GALVAO
RECORRIDO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : PELOPIDAS SOARES NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS
AGRAVADO : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS
ADVOGADOS : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS

RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR . PELOPIDAS SOARESNETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS
AGRAVADO : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS
ADVOGADOS : ANTONIO ROBERTO CRUZ DE FARIAS

RODERICK JORDAO DE VASCONCELOS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



