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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°394.741 - MT (2013/0307625-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: ROSIANE MARCIA DE OLIVEIRA CINTRA EOUTROS
. ATILA SLVA GATTASSE OUTRO(S)
LUIZ EMIDIO DANTAS JUNIOR
: SVIRINO FERREIRA FREIRE
: RICARDO MAMEDES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REINTEGRACAO DE POSSE. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. SUMULA 284/STF. MANUTENCAO DA
MULTA DO ART. 538 DO CPC. CABIMENTO DE
EMBARGOS DE TERCEIRO E JULGAMENTO EXTRA
PETITA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
PRINCiIPIO DA CONTINUIDADE DO CARATER DA POSSE.
ART. 927 DO CPC. REQUISITOS INCIDENCIA DA
SUMULA Ne 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs.
Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribero e
Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 03 de setembro de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°394.741 - MT (2013/0307625-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : ROSIANE MARCIA DE OLIVEIRA CINTRA E OUTROS
ADVOGADOS : ATILA SILVA GATTASSE OUTRO(S)

LUIZ EMIDIO DANTAS JUNIOR

AGRAVADO : SVIRINO FERREIRA FREIRE
ADVOGADO : RICARDO MAMEDES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por ROSIANE MARCIA DE
OLIVEIRA CINTRA E OUTROS contra decisao assm ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO DE
POSSE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
MANUTENCAO DA MULTA DO ART. 538 DO CPC.
CABIMENTO DE EMBARGOS DE TERCEIRO E
JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211STJ.  LIVRE
CONVENCIMENTO  MOTIVADO.  PRINCIPIO DA
CONTINUIDADE DO CARATER DA POSSE. ART. 927 DO
CPC. REQUISITOS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL (fl. 972).

Nas razbes recursais, a parte agravante sustenta a inaplicabilidade da
Slmula n°® 284/STF, bem como da Simula n® 211/STJ, e requer a revaloracdo
probatoria.

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°394.741 - MT (2013/0307625-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pela agravante, capaz de alterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha
falar em reparos na deciséo, razao pela qual se reafirma o seu teor.

Com efeito, no que se refere a suposta violagdo do art. 535 do CPC,
observa-se gque ha somente aegacdo genérica de negativa de prestacéo
jurisdicional, sem a devida especificacdo das teses que supostamente deveriam
ter sido analisadas pelo acdrdao recorrido. Ante a deficiente fundamentacéo do
recurso neste ponto, incide a Stmula n°® 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a
exata compreensao da controvérsia.”

No que tange a infringéncia do art. 538, paragrafo Unico, do CPC, a
multa desse dispositivo legd busca dificultar a oposicdo desnecessaria de
embargos de declaracdo, uma vez que, conforme jurisprudéncia pacifica do
STJ, ndo € necess&ria a andise detida de cada argumento pelo magistrado,
bastando a adequada fundamentacéo da decisdo, razdo pela qual deve ser
mantida essa multa quando protelatorios os embargos de declaracdo opostos e
n&o o sgjam para fins de prequestionamento (Enunciado n. 98/STJ).

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPERTINENCIA DAS ALEGACOES FEITAS NOS EMBARGOS
CARATER PROTELATORIO. REJEICAO. APLICACAO DE MULTA.
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ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
| - Os Embargos de Declaracdo sdo recurso de natureza restrita, cujo
objetivo € esclarecer o real sentido de Decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢cao ou omissao.

Il - Estando o Acérddo embargado devidamente fundamentado, sio
inadmissiveils os Embargos que pretendem reabrir a discussio da
matéria, deduzindo, mais uma vez, argumentos de fundo, h4 muito
rgeitados. Demora injugtificada do término do processo devido a
insisténcia da Embargante em entrar com novos recursos infundados.

[l - Segundos Embargos Declaratorios rejeitados com a imposicao de
multa de 1% sobre o valor da causa corrigido, determinando-se a baixa
imediata dos autos a origem.

IV - Embargos de Declaracdo rejeitados, determinando-se a baixa
imediata.

(EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1341674/RJ, 32 Turma, Ministro
SIDNEI BENETI, DJe 26/04/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BRASL
TELECOM. SUCESORA DA TELESC. LEGITIMIDADE PASSVA.
EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS APLICACAO DE
MULTA. MANUTENGAO. CONDENAGCAO POR LITIGANCIA DE
MA-FE. NECESSDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADO N. 7/STJ. RECURSO INFUNDADO. MULTA.

1. A Bradl Telecom SA tem legitimidade passiva para responder pela
complementacdo acionaria oriunda de contrato de participacdo
financeira decorrente de aquisicdo de linha telefbnica, tendo em vista
Ser a sucessora, por incorporacgao, da Telesc. Precedentes.

2. Manutencao da multa do art. 538 do CPC quando os embargos de
declaracéo forem manifestamente protelatorios.

3. Por forca do Enunciado n. 7/STJ, é vedado, na insténcia especial,
reexame fatico-probatério das condutas que levam a condenacéo por
litigancia de ma-fé.

4. Agravo manifestamente inadmissivel ou infundado ensga aplicacéo
de multa do art. 557, § 2°, do CPC.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO, COM APLICACAO DE
MULTA.

(AgRg no Ag 1.383.827/SC, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/4/2012, DJe
20/4/2012)

Quanto ao art. 1.046 do CPC, extrai-se do acordéo recorrido o seguinte

fundamento:
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(...) ApGsidas e vindas, inclusive por conta da discussio acerca da acéo
cabivel - se embargos de terceiro ou reintegratéria de posse - e da
congtante alteracdo de juizes na Comarca, foi proferida sentenca
reconhecendo a posse de Svirino Ferreira Freire sobre a érea e
determinando a retirada dos réus-apelantes do local ou quem ali
estivesse em nome deles ou por aquisicdo a qualquer titulo (fl. 657).

Assm, verificase que o cabimento ou ndo de embargos de terceiro
restou analisado em momento processual diverso, ndo tendo sido objeto do
acordao da apelacdo, bem como a pretensa analise de julgamento extra petita.

Dessa forma, ausente o necessario requisito do prequestionamento sobre
os temas, incidente o disposto na Simula n° 211 do STJ:. "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.”

No que se refere ao disposto nos arts. 131 e 458 do CPC, para o tribuna
de origem a sentenca proferida foi muito bem fundamentada pelo juiz a quo, o
gual considerou tanto as provas documentais, como as orais produzidas nas
duas audiéncias realizadas nos autos, e, inclusive, 0os depoimentos pesssoais
das proprias partes para concluir que o autor-apelado possui a melhor posse
no litigio, tendo explorado economicamente o imovel mansa e pacificamente
a luz da funcéo social da terra até o ano de 2003 (fl. 660).

A revisdo do julgado com o consequente acolhimento da pretenséo
recursal demandaria nova incursdo no suporte probatério, o que ndo se admite
em ambito de Recurso Especial, ateor da Simula 7 deste Tribunal.

Nesse sentido, 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. REINTEGRAGAO DE POSSE. S STEMA DA PERSUASAO
RACIONAL. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REEXAME DE
CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. No sistema da persuasao racional, adotado pelo Codigo de Processo
Civil (arts. 130 e 131 do CPC), o magistrado € livre para examinar o
conjunto fatico-probatério produzido nos autos para formar sua
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conviccao, desde que indique de forma fundamentada os elementos de
Seu convencimento.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Simula n. 7 do
S1)).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem examinou a prova dos autos,
mormente a prova pericial e documental, para concluir que o
recorrente N0 COMProvou exercer a posse da area litigiosa. Em tais
condicdes, 0 exame da pretensao recursal, no sentido de verificar que a
prova testemunhal corroboraria a tese do recorrente, encontra obice na
mencionada simula.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.032425/MT, Relator Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/11/2014,
DJe 25/11/2014)

No que pertine ao principio da continuidade do carater da posse, no caso
dos autos, contudo, como bem destacou o juiz a quo, nao ficou evidenciada a
presenca de quaisquer dos vicios apontados acima, tudo sinalizando que a
posse do autor-apelado decorreu de mera ocupacéo pacifica do local, apos
firmar contrato de compra e venda de posse, sem jamais télo tomado
violenta, clandestina ou precariamente dos possuidores anteriores (...) ou
mesmo dos apelantes. E, ainda que, ad argumentandum tantum, as posses
anteriores (...) possam ser consideradas como maculadas pelo vicio da
clandestinidade (...) N&o ha nenhuma prova nos autos (documental ou
testemunhal) de que este conhecia esse suposto defeito, pressuposto juridico
para que incida o disposto no art. 1.203 do Cadigo Civil (fl. 663).

Ademais, quanto a inocorréncia de esbulho pela parte ora recorrente,
para o tribunal os apelantes, apesar de titulares do dominio, nunca tiveram
posse no imével litigioso e sensivel ao atendimento da funcéo social da terra
pelo autor-apelado, concluiu ser deste a melhor posse sobre o bem disputado
na demanda reintegratoria (fl. 666).

Tais conclusdes ndo podem ser ateradas nesta Corte Superior por
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também atrairem a incidéncia do obice da Simula n® 7/STJ.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO DE POSSE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS EXIGIDOS PELO ART. 927
DO CPC. SUMULA N. 7/STJ. DESPROVIMENTO.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que
dispbe a Simula n. 7/STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, analisando a prova dos
autos, concluiu que o recorrente ndo se desincumbiu do dever de provar
os requisitos exigidos pelo art. 927 do CPC, para a concessao do pedido
de reintegracéo de posse da area indicada, tendo considerado que os
ora recorridos, ao contrério, comprovaram seu direito. Alterar esse
entendimento é invidvel em recurso especial, haja vista o Obice da
referida Simula.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
256.467/MS, Relator Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 4/4/2013, DJe 15/4/2013)

Por fim, deixo de analisar o agravo regimenta de fls. 997/1.012 ante a
preclusdo consumativa.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0307625-3 AREsp 394.741 | MT

NUmeros Origem: 104322013 1070662011 1084742012 1490972012 1490972013 2144720038110052
3521996 3669 502003 587052013

EM MESA JULGADO: 03/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ROSIANE MARCIA DE OLIVEIRA CINTRA EOUTROS
ADVOGADOS : LUIZEMIDIO DANTAS JUNIOR

ATILA SILVA GATTASS EOQUTRO(S)

AGRAVADO . SIVIRINO FERREIRA FREIRE
ADVOGADO : RICARDO MAMEDES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROSIANE MARCIA DE OLIVEIRA CINTRA EOUTROS
ADVOGADOS : LUIZ EMIDIO DANTAS JUNIOR
ATILA SILVA GATTASS EOQUTRO(S)
AGRAVADO : SIVIRINO FERREIRA FREIRE
ADVOGADO . RICARDO MAMEDES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



