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HABEAS CORPUS N° 228.210 - MG (2011/0300926-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : TIAGO FERREIRA DO NASCIMENTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENGA CONDENATORIA. MANUTENGCAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A imposcdo da custddia preventiva encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a
necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem publica
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do ddlito, praticado em concurso
de agentes, contra vitima idosa, que foi mantida amarrada durante a prética da
acao criminosa e ficou gravemente lesionada. Precedentes.

2. Segundo ja decidiu o Supremo Tribund Federd, "[...] ndo hé& logica
em permitir que o0 réu, preso preventivamente durante toda a instrucéo
criminal, aguarde em liberdade o transito em julgado da causa, se mantidos
0s motivos da segregacéao cautelar” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min.
AYRESBRITTO, DJe de 28/08/2008.)

3. Condigdes pessoais favoraveis do agente ndo sdo aptas a revogar a
prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em outros elementos dos autos.

4. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss e Marco Aurdio
Bdlizze votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 04 de setembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 228.210 - MG (2011/0300926-1)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO - NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : TIAGO FERREIRA DO NASCIMENTO (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
TIAGO FERREIRA DO NASCIMENTO, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Consta dos autos que o Paciente teve a sua prisdo em flagrante — ocorrida em
14/08/2011 (fl. 16) — convertida em prisdo preventiva (fls. 27/29), tendo sdo indiciado peo
suposto cometimento do crime de roubo mgorado, previsto no art. 157, 8 2.°, inciso 11, c.c. o art.
157, 8§ 3.° do Cddigo Penal.

Na presente sede processual, a Impetrante sustenta que o Acusado

"é priméario, de bons antecedentes, e, identificado civilmente; o delito néo foi
praticado no contexto familiar ou contra pessoa em situagdo de
vulnerabilidade; o indeferimento do pedido ndo esta lastreado em elementos
concretos, mas, sSm, em meras conjecturas de ofensa a ordem publica. Ou

seja, in casu, atendendo ao objetivo processual da Le 12.403/11, a

decretacdo de outras medidas, que ndo a restritiva da liberdade, bastaria’

(fl. 4).

Reguer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de avard de soltura ou,
aternativamente, seja concedida liberdade com fixacdo de uma ou mais medidas cautelares
aternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal (com redacéo determinada pela
Le n.°12.403/2011).

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 59/60.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 71/86, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 90/95, opinando pea
denegacéo da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 228.210 - MG (2011/0300926-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. MANUTEN(;AO DA CUSTODIA
CAUTELAR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A imposcdo da custddia preventiva encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunsténcias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a
necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem publica
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do ddlito, praticado em concurso
de agentes, contra vitima idosa, que foi mantida amarrada durante a prética da
acao criminosa e ficou gravemente lesionada. Precedentes.

2. Segundo ja decidiu 0 Supremo Tribund Federd, "[...] ndo h& logica
em permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrucéo
criminal, aguarde em liberdade o transito em julgado da causa, se mantidos
0s motivos da segregacéao cautelar” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min.
AYRESBRITTO, DJe de 28/08/2008.)

3. Condigdes pessoais favoraveis do agente ndo sdo aptas a revogar a
prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em outros el ementos dos autos.

4. Habeas cor pus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Consoante se infere da acurada |eitura da peticdo inicid, a impetracéo cinge-se ao
exame da alegacdo de que o Paciente sofre constrangimento ilegd, em razéo da auséncia dos
requisitos autorizadores da custédia cautelar.

De acordo com informag0es prestadas pelo Tribund de origem, observa-se que,
em 30/05/2012, foi proferida sentenca nos autos da agcdo pend em epigrafe, restando o ora
Paciente condenado como incurso no art. 157, § 3.°, primeira parte, c/c art. 29, caput, c/c art. 61,
item 11, dinea "h", todos do Cddigo Penal, as penas de 08 (cito) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, e 70 (setenta) dias-multa.

A propésito, conquanto a sentenca condenatéria congtitua novo titulo a embasar a
manutencdo do cércere e inexista apreciagdo do Tribund de origem acerca da superveniente

sentenca, ndo resta configurada hipdtese de supressdo de insténcia, porquanto limitou-se o juizo
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sentenciante a manter a custédia, vale dizer, indeferiu a liberdade do Paciente, sem agregar
fundamentos novos.
Neste sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. DOIS
CONSUMADOS E UM TENTADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE
PRONUNCIA. CUSTODIA MANTIDA. MESMOS FUNDAMENTOS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. POSS BILIDADE DE ANALISE.

1. Embora a segregacdo seja agora decorrente de novo titulo -
prondncia - os motivos que a mantém sao aqueles declinados por ocasido da
decretacéo da preventiva, razao pela qual possivel a andlise da sustentada
coacao ilegal, decorrente da alegada falta de fundamentacao idonea para a
manutencdo da custddia antecipada e da sua desnecessidade.

[...]

4. Preliminares rejeitadas e recurso ordinario improvido." (RHC
21.904/SP, Rdl. Min. JORGE MUSSI, DJe de 15/06/2009; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. OBSERVANCIA DO
RITO PROCEDIMENTAL ESTABELECIDO PELA LEI N.° 11.343/06.
CONEXAO. APLICAC;AO DO PROCEDIMENTO RELATIVO AO CRIME
MAIS GRAVE. PRISAO PREVENTIVA. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SENTENGA
CONDENATORIA QUE NEGA O APELO EM LIBERDADE PELOS MESMOS
FUNDAMENTOS DO DECRETO CONSTRITIVO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO PARA QUE A CORTE ESTADUAL ANALISE O MERITO DA
IMPETRACAO.

1. Existindo conex&o ou continéncia entre o crime de tréfico ilicito
de entorpecentes e outras infracdes penais, 0 procedimento a ser adotado
sera o da infracdo mais grave, ressalvados os da competéncia absoluta do
juri e das jurisdicdes especiais. Inteligéncia do art. 28 da Lei n.° 6.368/76.

2. Ainda que assm nao fosse, inexiste qualquer desrespeito ao
exercicio do contraditorio e da ampla defesa pela adogdo do rito especial.
Aplicacdo do principio "pas de nullité sans grief", disposto no art. 563, do
Cédigo de Processo Penal.

3. A legalidade da custddia cautelar do Paciente ndo foi apreciada
pelo Tribunal a quo, ao fundamento de que a superveniéncia da sentenca
penal condenatéria prejudica o habeas corpus que tem por objeto a
revogacao do decreto de prisdo preventiva, diante da existéncia de novo
titulo constritivo.

4. Como a questao nao foi debatida na instancia originaria, ndo ha
como ser conhecida a impetracéo, diante da manifesta incompeténcia desta
Corte Superior de Justica para apreciar originariamente a matéria, sob
pena de vedada supressao de instancia.

5. A superveniéncia da sentenca condenatdria ndo prejudica a
andlise da legalidade ou ndo da custédia cautelar, quando o decisum nao
traz nova fundamentacéo para manter o ato coer citivo.
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6. Habeas corpus parcialmente conhecido e denegada a ordem
nessa extensdo. Ordem concedida de oficio para determinar que o Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo analise o0 mérito da ordem originaria, no
tocante a legalidade da custédia preventiva, como entender de direito.” (HC
108.567/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 13/04/2009; sem grifo
no origind.)

O uizo sentenciante negou ao Paciente o direto de apelar em liberdade,

valendo-se dos seguintes fundamentos, as litteram:

inverbis:

"Deixo de conceder aos acusados o direito de apelar em liberdade,
vez que eles ficaram presos durante toda a acédo penal, e se encontram
presente, ao menos duas das circunstancias que autorizam a decretacao de
Ssua prisdo preventiva, pois 0s increpados com suas condutas e as
circunstancias em que praticaram o crime que deu origem a esta agéo penal,
demonstram grande potencial lesivo a sociedade, ao patrimonio alheio e a
liberdade pessoal da vitima, sem contar a gravidade dos atos que
praticaram, pois agiram em concurso de agentes e mantiveram o ofendido
amarrado durante a pratica da acdo criminosa, trazendo perigo para a
integridade fisica da vitima, que é idosa e ficou gravemente lesionada.”

O decreto prisond, por sua vez, encontra-se fundamentado nos seguintes termos,

"[...] h& nos autos elementos concretos da materialidade, bem como
indicios suficientes da autoria, vez que, ndao bastasse a confissdo do
investigado acerca do crime, os demais depoimentos presentes no |.P.
apontam, de maneira satisfatoria, para o cometimento do ilicito por parte de
Tiago Ferreira do Nascimento.

Verifica-se no presente caso, a0 menos nesta fase prévia das
investigagOes, que a gravidade do crime e as circunstancias do fato,
consubstanciada principalmente do modus operandi de sua conduta, que
revelou grande covardia e brutalidade, ja que, ao que tudo indica, o delito
foi praticado mediante emprego de grave ameaca e violéncia fisica. Nao
bastasse isso, a fim de obter éxito em sua empreitada criminosa, o indiciado
e seu comparsa amordacaram e amarraram a vitima que, importante repetir,
€ uma pessoa de idade ja avancada.

Muito embora o indiciado seja primério, a gravidade do delito
somada as circunstancias do fato impdem a sua segregacéo provisoria.
Evidencia-se tratar de pessoa altamente perigosa ndo s6 ao patriménio
alheio, violado por ele mediante gravissima ameaca e emprego de violéncia,
exteriorizada pela covardia contra um senhor idoso, que teve sua
capacidade de resisténcia praticamente eliminada pela brutalidade de dois
jovens, mas também a tranquilidade social, uma vez que, a0 que parece,
praticou o delito em busca de satisfazer seu vicio emdrogas.

Mostra-se, diante do que exsurge destes autos, a0 menos por ora,
gque as medidas cautelares previstas no art. 319 ndo se mostraram
adequadas|...]" (fl. 28).
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Como é cedico, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica tem consagrado o
entendimento de que o juizo vaorativo sobre a gravidade genérica do delito e o clamor ou
comogdo socia ndo congtituem, por s sos, fundamentacdo iddnea a autorizar a prisio preventiva
(v.g. HC n2 44.833/MT, 52 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 19/09/2005).

Na espécie, conforme bem sdientou 0 Jizo de primeiro grau, 0 modus oper andi
do ddito — praticado em concurso de agentes, contra vitima idosa, que foi mantida amarrada
durante a prética da acdo criminosa e ficou gravemente lesionada — demonstra a especial
gravidade da conduta e a periculosidade concreta do acusado, a justificar a medida congtritiva.

Nesse sentido, é importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
0 entendimento de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacdo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

No mesmo diapasio: HC 141.789/SP, 52 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe de 01/03/2010; RHC 23.358/MG, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 28/10/2008.

A proposito, outro ndo € o entendimento na espécie do Supremo Tribuna Federal,
inverbis:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. INSTRUCAO DEFICIENTE DO WRIT. DECISAO
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA
LEI PENAL. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Possivel constrangimento ilegal sofrido pelo paciente devido a
auséncia dos requisitos autorizadores para a decretacdo de sua prisdo
preventiva.

2. Os autos nao foram instruidos com a cépia do decreto prisional
do paciente ou da decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria,
inviabilizando, dessa maneira, o confronto entre o ato atacado e o0s
argumentos apresentados na inicial do writ.

3. Nesse sentido, "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
ndo admite o conhecimento de habeas corpus quando os autos néo foram
instruidos com as pecas necessarias a confirmacéo da efetiva ocorréncia do
constrangimento ilegal” (HC 91.755/MG, rel. Min. Carmen Lulcia, 12 Turma,
DJe 23.11.2007). Precedentes.

4. Conforme o acordéo ora impugnado, verifico que a constri¢céo
cautelar do paciente, ao que me parece, foi suficientemente fundamentada,
ja que, diante do conjunto probatério dos autos da acdo penal, a
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manutencdo da custédia cautelar se justifica para a garantia da ordem
publica e para o asseguramento da aplicacdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

5. A decretacdo da prisdo cautelar, na realidade, se baseou em
fatos concretos observados pelo Juiz de Direito na instrugdo processual,
notadamente a periculosidade do paciente, ndo s6 em razdo da gravidade
do crime perpetrado, mas também pelo modus operandi da empreitada
criminosa.

6. A circunstancia de o paciente ser primario, ter bons
antecedentes, trabalho e residéncia fixa, a evidéncia, ndo se mostra
obstdculo ao decreto de prisdo preventiva, desde que presentes 0s
pressupostos e condicdes previstas no art. 312 do CPP (HC 83.148/SP, rdl.
Min. Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ 02.09.2005).

7. Habeas corpus ndo conhecido." (STF, HC 98.331/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe de 11/12/2009.)

Assm condderando, é de se vedar, também, a posshilidade de apelar em
liberdade a0 réu preso provisoriamente, em razéo do entendimento "de que ndo ha l6gica em
permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrugdo criminal, aguarde em
liberdade o transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo cautelar”
(STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de 28/08/2008.)

No mesmo sentido, confira-se o recente precedente do Supremo Tribuna Federal,
verbis:

"HABEAS CORPUS. 1. PRISAO EM FLAGRANTE POR TRAFICO
DE DROGAS. LIBERDADE PROVISORIA: INADMISSBILIDADE. 2.
PEDIDO FORMULADO PARA QUE OS PACIENTES TENHAM O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE: IMPOSSBILIDADE. SENTENCA
CONDENATORIA QUE ASSENTOU ESTAREM PRESENTES, NO CASO, OS
PRESSUPOSTOS PARA DECRETAGAO DA PRISAO CAUTELAR,

1. A proibicdo de liberdade provisoria, nos casos de crimes
hediondos e equiparados, decorre da propria inafiancabilidade imposta
pela Constituicdo da Republica a legislagdo ordinéria (Constituicdo da
Republica, art. 5° inc. XLIII): Precedentes. O art. 2° inc. Il, da Le n.
8.072/90 atendeu o comando constitucional, ao considerar inafiancaveis os
crimes de tortura, tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos. Inconstitucional seria a
legislacéo ordinaria que dispusesse diversamente, tendo como afiancaveis
delitos que a Constituicdo da Republica determina sejam inafiancaveis.
Desnecessidade de se reconhecer a inconstitucionalidade da Le n.
11.464/07, que, ao retirar a expressao 'e liberdade provisoria' do art. 2°,
inc. 11, da Lei n. 8.072/90, limitou-se a uma alteracao textual: a proibicéo da
liberdade proviséria decorre da vedacdo da fianca, ndo da expressao
suprimida, a qual, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal,
constituia redundancia. Mera alteracéo textual, sem modificacdo da norma
proibitiva de concessdo da liberdade provisoria aos crimes hediondos e
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equiparados, que continua vedada aos presos em flagrante por quaisquer
daqueles delitos. ) )
2.[...]." (STF, HC 97.883/MG, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA,

DJe de 14/08/2009.)

Ressalte-se, por fim, que a existéncia de condigdes pessoais favordveis — tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupaco licita e residéncia fixa— ndo tem o condéo de,
por s S0, descondtituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema, como ocorre na hipétese em
tela

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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Ndmeros Origem: 10000110554227 145110440864
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

HC 228.210 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/09/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . TIAGO FERREIRA DO NASCIMENTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi e Marco Aurdio Bdlizze votaram com a Sra. Ministra

Relatora



